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1 Charakteristika a vymezeni malych a stfednich podniki (MSP)

V celosvétové proménlivém hospodaiském prostiedi, které se vyznacuje neustalymi
strukturdlnimi zménami a rostoucimi konkuren¢nimi tlaky, zaujimé sektor malého a stiedniho
podnikani velmi vyznamné misto. Je hnaci silou podnikatelské sféry, rlstu, inovaci
1 konkurenceschopnosti. Hraje rozhodujici roli pfi tvorbé pracovnich ptilezitosti a obecné je
faktorem socidlni stability a hospodafského rozvoje. Na druhé strané¢ maji malé a stfedni
podniky Casto potize pti ziskdvani kapitalu nebo uvert, dané pretrvavajici neochotou riskovat
na strané nékterych financnich trhli a nedostatecnym zajisténim, které mohou nabidnout
bankdm. Omezené zdroje financovani mohou rovnéz ztizit jejich pfistup k informacim,
zejména o novych technologiich a potencidlnich trzich.

»,Malé a stfedni podniky vytvareji tfetinu hrubého domdaciho produktu v Evropské unii a
dvé tfetiny pracovnich mist. Jsou patefi evropské ekonomiky. Pro posileni jejich
konkurenceschopnosti je nutné¢ piedev§im odstraiovat nadbyteCnou byrokracii a bariéry
v podnikani®, fik4 ¢esky ministr primyslu a obchodu Vladimir ToSovsky (Bartovsky, 2009).

V Ceské republice se malé astiedni podniky podileji z 61,52 % na zaméstnanosti
az 54,57 % na Uucetni piidané hodnoté. Podil MSP na celkovém poctu aktivnich
podnikatelskych subjektt €ini 99,83 %.

Pro potteby podpory a rozvoje podnikani téchto podnikti vydala Evropskd unie od
1. 1. 2005 novou definici pro zafazeni podnikli mezi malé a stiedni. Jsou vymezeny tiemi
zakladnimi kritérii: pocet zaméstnancti, rocni obrat v milionech EUR a celkova hodnota aktiv
v milionech EUR (European Commission, 2003) (viz Tab. 1).

Tab. 1: Definice Evropské unie pro malé a stiedni podniky

Velikost Pocet zaméstnancu Obrat v EUR Bilan¢ni suma EUR
Stiedni podniky 50 -249 max 50. mil. max 43 mil.
Malé podniky 10 -49 2 mil. — 10 mil. 2 mil. — 10 mil.
Mikro-podniky Cox . . . .
(drobni podnikatelé) méneé nez 10 az do 2 mil. az do 2 mil.

* Clanek byl zpracovan v ramci vzajemné spoluprace dvou projektd: vyzkumného zaméru Rozvoj iicetni a
financni teorie a jeji aplikace v praxi z interdisciplindarniho hlediska s registranim ¢islem MSM6138439903 a
projektu GACR &.402/09/0225 Uziti IAS/IFRS v malych a stiednich podnicich a viiv na méfeni jejich vykonnosti.
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Spolu s témito ukazateli by maly a stiedni podnik mél splnit také kritérium nezévislosti,
coz znamena, ze na jeho zakladnim kapitdlu nebo hlasovacich pravech se nemé podilet jiny
subjekt vice nez 25 %.

Rozdily mezi malym a velkym podnikem jsou zpravidla definovany nejen zminénymi
kvantitativnimi kritérii, ale 1 kritérii vymezenymi kvalitativné. Hranice mezi malymi a
velkymi podniky jsou taktéz zavislé na existenci riznych podminek v jednotlivych regionech
a méni se 1 v Case. Zasadni rozdily mezi malym a velkym podnikem a jejich vzajemné
interakce 1ze sledovat v n¢kolika oblastech. Jedna se o rozdily:

= v organizacn¢ pravnich formach a vnitropodnikovych strukturéach,

= ve vztahu vlastnikl (podnikatell) a managementu podniki,

= v moznostech odbytu a uplathovani marketingovych strategii malych a velkych
podnikd,

= v oblasti kapitadlové vybavenosti a pfistupu k vnéj$im zdrojim financovani.

Za silnou stranku malych a stfednich podnikli (pfedev§im malych a menSich stfednich
podnikil) je povazovana jejich vyssi flexibilita a do zna¢né miry i inovacni kreativita. Kromé
relativné nepiiznivého obecného podnikatelského klimatu v Ceské republice (vyse daniového
zatizeni, slozitost a nepiehlednost legislativy, problematicka vymahatelnost prava aj.), jehoz
uskali s vetsi intenzitou doléhaji pravé na malé a stiedni podniky, na n¢ plsobi cela fada
specifickych vlivl a faktora.

2 Vyvoj uetnictvi malych a stfednich podniki v Ceské republice

Po druhé svétové valce az do roku 1989, tj. v obdobi planované ekonomiky, bylo v Ceské
republice prakticky malé a stiedni podnikani v soukromém sektoru zlikvidovano. Jedinou
pravni formou podnikatelskych subjektii byly statni podniky a druzstva. Uéetnictvi v té dobé
proslo nékolika vyvojovymi etapami, avSak bez ohledu na velikost podnik.

Pro obdobi podnikového pocetnictvi (1946-1951) je charakteristické znarodnéni tézkého a
kli¢ového primyslu, bank a pojistoven a postupné dochazelo k vytlacovani vSech prvki trzni
ekonomiky; byla nastartovand cesta k planovité fizenému hospodaistvi. V této dobé se
zmeénila 1 uloha ucetnictvi. Byly vydany smérné uctové osnovy (celkem 6) a oborové uctové
osnovy pro podniky jednotlivych hospodatiskych odvétvi jako zdvazné smérnice pro finanéni
ucetnictvi. Dale byly vydany vyhlasky a zadvazné pokyny pro organizaci finan¢niho ucetnictvi
a nasledné i1 provozniho ucetnictvi (transformovaného na tzv. systém socialistického
podnikového hospodaistvi — SPH zalozeného na zkusenostech Narodniho podniku Svit).

Zacatkem padesatych let (1952-1965) se v ceskoslovenském ndrodnim hospodafstvi
zaCinaly uplatnovat nové zasady fizeni a planovani, ptevzaté ze Sovétského svazu. Zakon
o organizaci ndrodohospodadiské evidence pozadoval zejména nadpodnikové informace
potiebné pro centralni planovani. Zakon vymezil tfi soucasti narodohospodarské evidence —
operativné¢ technickou evidenci, ucCetni evidenci a statistiku. Zcela potlaceny byly
vnitropodnikové informace. Ministerstvo financi vydalo 40 oborovych uétovych osnov a
schvalilo kalkulaéni vzorec pro vysledné kalkulace. Systém ucetniho vykaznictvi obsahoval
kolem 90 riznych tcetnich vykazi.

Roztiisténost ucetnich informaci znemoznujici jejich srovnatelnost mezi jednotlivymi
podniky piestalo brzy vyhovovat. Proto v roce 1965 vydalo ministerstvo financi jednotnou
uctovou osnovu pro hospodaiské organizace a narodohospodaiskd evidence se postupné
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transformovala do soustavy ekonomickych informaci (1966-1971). Vyznacovala se snahou
prejit od strnulého centralné fizeného ucetnictvi na kvalitativné nové ucetnictvi s prvky
manazerského UcCetnictvi a s postupnym uplathovanim jeho mechanizace a automatizace.
Pokra¢ovanim tohoto trendu pak bylo obdobi jednotné soustavy socialné-ekonomickych
informaci (1971-1991). Informacni soustavu organizaci tvofilo pét oborit — ucetnictvi,
rozpocetnictvi, kalkulace, statistika, operativni evidence.

Pfechodem na trzni ekonomiku se po roce 1989 zacaly projevovat rozsahlé zmény v celé
ekonomice, ucetnictvi nevyjimaje. Zacina se ozivovat drobné podnikani, na které bylo nutné
reagovat pravnim predpisem. Proto 1. kvétna 1990 nabyl ucinnosti Zakon ¢. 105/1990 Sb.,
o soukromém podnikani obcanii, ktery rdmcové vymezoval podminky provozovani
zivnosti. Kromé jiného také tento zdkon ptikazuje podnikatelim povinnost vést ucetnictvi,
kterym prokazuji pfijmy, vydaje a vysledek podnikatelské Cinnosti, majetek souZzici k jejimu
provozovani a zavazky ztéto cCinnosti vyplyvajici. V souladu stimto zdkonem mohl
podnikatel vést jednoduché nebo podvojné ucetnictvi v souladu se stanovenymi ucetnimi
zasadami.

V nédvaznosti na tento zdkon vydal odbor metodiky ucetnictvi Federalniho ministerstva
financi Zasady vedeni tcetnictvi pri soukromém podnikani ob¢ant. Byly zde upraveny
jak zasady vedeni jednoduchého, tak podvojného ucCetnictvi. Povinnost vést podvojné
ucetnictvi méli podnikatelé, kteti byli zapsani v podnikovém rejstiiku a dale obchodni
spolecnosti zaloZzené podle zdkona ¢. 103/1990 Sb., kterym se méni a doplituje hospodaisky
zakonik. Povinnost zapisu do podnikového rejstiiku mél podnikatel, pokud zéklad dané z jeho
podnikatelské €innosti presdhl 540 000 K¢ a zaméstnaval v pracovnim pomeéru vice nez 25
zaméstnancu.

Principy podvojného ucetnictvi podnikateli byly v téchto Zéisaddch upraveny velmi
jednoduchym a pro podnikatele srozumitelnym a piijatelnym zptisobem. Soucasti byla i velmi
jednoduchd smérna Uctova osnova a smérnice k jednotlivym uctim, které definovaly jejich
obsah a zplsob pouziti. Spole¢nd ustanoveni k jednoduchému a podvojnému ucetnictvi pak
ukladala pro obé ucetni soustavy povinnosti zajiStujici prikaznost ucetnictvi (dokladovost,
formu ucetnich knih, zplsob provadéni ucetnich zapisl, povinnost inventarizace opravy
zapist v ucetnich pisemnostech, jejich uklddani a tschovu, zplisob ocetiovani hmotného
majetku). Pro podvojné ucetnictvi obsahovaly tyto Zasady i pravidla pro sestaveni ucetni
zaveérky, jejiz soucasti byla rozvaha, vysledovka a ptehled rozdéleni zisku.

Kvalitativné novym prvkem v tomto obdobi byl vznik profese ovérovateli ucetnich
zavérek — auditord. Prvni zminku o auditorech v nasi legislativé pfinesl zakon o podnicich se
zahrani¢ni majetkovou ucasti z roku 1989. Ugetni zavérky téchto podnikd poprvé za tento rok
podléhaly ovéfeni dvéma nezavislymi znalci — ovéfovateli, které jmenovalo na zékladé
prezkouseni z ucetnictvi Ministerstvo financi. To ve stejném roce vydalo Vyhlasku
o ovétovatelich (auditorech), v niz byla poprvé oficidlné ustavena tato profese. Zaroveil
vznikla i prvni profesni organizace — Unie auditord, ktera se v roce 1992 transformovala
v Komoru auditori CR v souladu se zakonem o auditorech vydaném v témze roce
Ministerstvem financi.

Pocatkem 90 let minulého stoleti nabyl G¢innost zakon €. 563/1991 Sb., o wcetnictvi,
ktery kromé soustavy podvojného ucetnictvi upravoval i soustavu jednoduchého ucetnictvi
pro vybrané ucetni jednotky a podnikatele — fyzické osoby. Pravidla jednoduchého ucetnictvi
prevzal z vySe zminénych Zasad, bez vétsi upravy. Pro podvojné ucetnictvi se vSak vyrazné
zménila koncepce, kterd vice nez v minulosti zohledilovala vSeobecné uzndvané ucetni
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zasady, které jsou v Evropské unii vydavany formou zavaznych smérnic. Cilem nového
ucetnictvi bylo zajistit vérné zobrazeni reality pro potieby finan¢niho fizeni podnikli a
zabezpecit srovnatelnost vystupnich tcetnich informaci v narodnim 1 mezinarodnim métitku.
Slo o piiblizeni nového G&etniho systému evropskému pojeti. Prvotni tprava podvojného
ucetnictvi v zdkoné pozadovala stejny (tj. plny) rozsah vedeni tcetnictvi pro vSechny ucetni
jednotky. Teprve naslednou novelou byla do zdkona doplnéna tprava tzv. zjednodusené¢ho
rozsahu ucetnictvi pro v zdkoné taxativné vyjmenované ucetni jednotky, mezi néz vSak
nepatii obchodni spolecnosti. Na druhé strané vSak byla podnikim, které nemély povinnost
ovéteni ucetni zaveérky auditorem, poskytnuta moznost sestavovat ve zjednoduseném rozsahu
ucetni zaveérku. Ve srovnani s plnym rozsahem ucetni zavérky se jedna o jednodussi format
ucetnich vykazl (rozvahy a vysledovky) a mensi naroky na ptilohu.

Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie prodé&lalo uéetnictvi vyznamnou zménu
v ramci jeho mezinarodni harmonizace. Novela zdkona o ucetnictvi od 1. 1. 2004 zavedla
povinnost sestavovat individudlni i konsolidované tcetni zavérky pro ucetni jednotky, které
jsou emitentem cennych papird registrovanych na regulovaném trhu cennych papiri
v Clenskych statech EU v souladu s Mezinarodnimi wc€etnimi standardy (IASB, 2007)
upravené¢ pravem Evropskych spolecenstvi. Soucasné¢ vyloucila ze zakona soustavu
jednoduchého ucetnictvi a evidencni povinnosti podnikateli — fyzickych osob ptevzal zékon
o danich z pfijmi jako dafiovou evidenci.

3 Harmonizace ucetniho vykaznictvi malych a stfednich podnikii
v ramci EU

V clenskych zemich Evropské unie podniky uctuji a vykazuji podle tcetniho systému
dané zemé, tj. podle narodnich ptedpist, které respektuji historicky vyvoj, tradice, pievazujici
ekonomické a pravni prostiedi. Podle IAS/IFRS povinné uctuji a vykazuji podniky kétované
na evropskych kapitdlovych trzich od roku 2005, kdy Evropska unie svym nafizenim
1606/2002 rozhodla o uzivani Mezindrodnich standardd ucetniho vykaznictvi u spolecnosti
emitujicich cenné papiry registrované na regulovanych kapitalovych trzich.

Jednim ze zakladnich pilifti podnikatelského prostfedi EU je jednotny evropsky trh.
Pti¢iny nizkého zapojeni malych a stfednich podnikit do podnikéni na tomto jednotném trhu
(pfeshranicni aktivity) ve srovnani s velkymi spole¢nostmi jsou ptedevSim ndsledujici
skutecnosti (Nerudova — BohuSova, 2006, s. 199):

= odliSnosti pravnich piedpist jednotlivych ¢lenskych zemi,

= neexistence jednotnych ucetnich standarda pro tyto podniky (do ¢ervence 2009),
= neexistence jednotné upravy zdanovani téchto podnikd,

= omezena nabidka kapitalu a finan¢nich zdrojt,

= nedostatek podpory podnikdni MSP na jednotném trhu,

= kulturni a jazykové rozdily,

= nedostatek informaci.

Zdalo se, ze jednotny trh EU vyzaduje jednotné pravni normy a standardizaci i v oblasti
ucetniho vykaznictvi pro malé a stfedni podniky. Proto pocatkem nového tisicileti byly
nastartovany vyznamné iniciativy s cilem poskytnout malym a stfednim podnikiim znalosti a
prostfedky potiebné k piekroceni hranic mistniho prostiedi do dalSich zemi EU i do zemi
mimo hranice EU a k snaz§imu vyvozu vyrobku a sluzeb.
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4 Mezinarodni standard ucetniho vykaznictvi pro malé a stfedni podniky

Diskuse o tom, zda malé a stfedni podniky potiebuji dislednou harmonizaci se tahne jiz
vice jak deset let. Namitky ze strany odplrcl harmonizace ucetniho vykaznictvi téchto
podnikll s odivodnénim, Ze se nejednd o podniky mezindrodniho dosahu, v propojeném a
globalizujicim se svété postupujici globalizaci sldbnou. I v malych a stfednich podnicich
plisobi zahrani¢ni investofi, pro které je schopnost orientace v ucetnich zavérkach podnika
zésadni. Nehled¢ na to, ze fada téchto podnikli je soucésti konsolida¢niho celku, kde jsou
vyzadovana stejna pravidla, srovnatelné ucetni metody a standardni postupy.

Rada pro tvorbu Mezinarodnich ucetnich standarda (International Accounting Standards
Board, IASB) zapocala jiz v roce 2003 proces tvorby mezindrodnich ucetnich standardi pro
malé a stfedni podniky. Vychazela z pfedpokladu, Ze tyto standardy musi

= predstavovat jednoduchou, vysoce kvalitni, srozumitelnou a vynutitelnou soustavu
ucetnich standard vhodnou pro malé a stfedni podniky na celém svéte,

= minimalizovat obtiznost pfi sestavovani ucetnich vykazi dle téchto standardi,

= postavit tyto standardy na stejném koncepcnim ramci jako jsou IFRS,

= umoznit snadny piechod k plnym IFRS pro vétsi podniky nebo pro ptipad, ze se pro
né podniky rozhodnou,

= vychazet z potfeb uzivatell téchto ucetnich vykazu.

Rada pro tvorbu mezinarodnich ucetnich standardl pfipravila navrh standardu, ktery byl
vroce 2006 predan do vnéjSiho piipominkového fizeni s pfedpoklddanym vydénim v roce
2007 a sucinnosti od 1. ledna 2008. NejvétsSim oponentem piipraveného standardu byla
poradni skupina pro ucetni vykaznictvi v Evrop¢ (EFRAG — European Financial reporting
Advisory Group). K navrhovanému standardu IASB pro mal¢ a stfedni podniky se EFRAG se
stavéla velmi kriticky. Dokonce povazovala za nevhodny vlastni nazev tohoto standardu
(Standard pro ucetni vykaznictvi malych a stfednich podniki), nebot’ poukazovala na to, Ze by
mohl byt vyuzivan 1 velkymi nekoétovanymi spolecnostmi. Oponenti tohoto standardu
namitali, Ze by mé¢l opustit odkazy na plné standardy IFRS a obsahovat oproti nim vice
zjednodusSeni. Pivodni pfedstavu o zavedeni mezinarodniho standardu pro tyto podniky od
roku 2008 se naplnit nepodafilo.

Na zaklad¢ vefejné diskuse se Rada pro mezinarodni ucetni standardy rozhodla nové
definovat Ucetni jednotky, pro které by m¢l byt vyddn mezinarodni ucetni standard, jako
ucetni jednotky, které nejsou predmétem vefejného zajmu, resp. jsou bez vefejné
odpovédnosti (Non-Publicly Accountable Entities). Jedna se o podniky, které neobchoduji na
vetejném trhu se svymi pohledavkami nebo nastroji vlastniho kapitalu nebo nechtéji vydat
tyto nastroje na vetejny trh a nedrzi aktiva zna¢ného objemu Siroké skupiny klientd. Standard
pro tyto podniky byl vydan 9. ¢ervence 2009 pod nazvem IFRS for SMEs (International
Financial Reporting Standard for Small and Medium-sized Entities) a jeho uCinnost je
okamzita.

Standard obsahuje 230 stran (je 10x utlejsi nez plné IFRS) a je upraven pro potieby a
schopnosti mensich podnikatelskych subjekt. Soucasti standardu je diivodova zprava (Basic
for conclusions) a implementacni piirucka, kterd obsahuje ptiklad Gcetnich vykazi malych a
sttednich podniki, prezentace Ucetni zavérky a seznam pozadavkl na zvetejnéni. Mnoho
principli z plnych IFRS pro uznavani a oceniovani aktiv, zavazki, vynosii a nakladi bylo
zjednodusSeno, néktera témata, kterd se netykala malych a stfednich podnikl byla vynechana a
pocet pozadavkli na zvefejnéni byl podstatné zjednoduSen. Tento standard bude dale
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zjednoduSovan a podrobovéan revizi kazdé tii roky. Zakladni struktura standardu je zalozena

na jednotlivych oblastech, které se dale ¢leni do oddild.

Nasledujici Tab. 2 identifikuje zékladni vazbu na plné IFRS, z jejichZ principt byl odvozen
ptislusny oddil v IFRS malé¢ a stfedni podniky (IASB, 2009).

Tab. 2: Zdroje oddila v IFRS for SMEs

Sekce (oddily) ve standardu pro MSP Zdroje
Predmluva Predmluva k IFRS
1. Malé a stfedni podniky —
2. Koncepty a obecné principy/zasady Koncepéni ramec IASB
IAS 1 Prezentace ucetni zavérky po revizi
v roce 2007
3. Prezentace ucetni zaverky IAS 1
4. Vykaz o finan¢ni situaci IAS 1
5. Vykaz o uplném vysledku a vysledovka |IAS 1
6. Vykaz zmén vlastniho kapitdlu a vykaz |IAS 1
o uplném vysledku a nerozdélenych
ziskli minulych let
7. Vykaz penéznich toki IAS 7 Vykaz o penéZnich tocich
8. Komentar (priloha) k ucetni zaverce IAS 1
9. Konsolidovana a individualni ti¢etni IAS 27 Konsolidovana a individudlni ucetni
zaverka zaveérka po novelizaci v roce 2008
10. Ugetni pravidla, zmény v uéetnich IAS 8
odhadech a chyby
11. Zakladni finan¢ni néstroje IAS 32 Finané¢ni nastroje: zvetejiiovani a
vykazovani
IAS 39 Finan¢ni nastroje: uctovani a
IFRS 7 ocenovani
Finan¢ni néstroje: zvetejnéni
12. Ostatni finan¢ni nastroje IAS 32 Financ¢ni nastroje: zvefejiiovani a
vykazovani
IAS 39 Financ¢ni nastroje: i€tovani a
IFRS 7 ocenovani
Finan¢ni néstroje: zvefejnéni
13. Zasoby IAS 2 Zésoby
14. Investice do ptidruZenych podniki IAS 28 Investice do pfidruZzenych podnikl
15. Investice do spole¢nych podniki IAS 31 Ugasti ve spoleénych podnicich
16. Investice do nemovitosti IAS 40 Investice do nemovitosti
17. Pozemky, budovy a zatizeni IAS 16 Pozemky, budovy a zafizeni
18. Nehmotny majetek jiny nez goodwill IAS 38 Nehmotna aktiva
19. Podnikové kombinace a goodwill IFRS 3 Podnikové kombinace po revizi
v roce 2008
20. Leasingy IAS 17 Leasingy
21. Rezervy a podminéné polozky IAS 37 Rezervy, podminéné zavazky a
podminéna aktiva
22. Zavazky a vlastni kapital IAS 1
IAS 32
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Sekce (oddily) ve standardu pro MSP Zdroje
23. Vynosy IAS 11 Stavebni smlouvy
IAS 18 Vynosy

24. Statni dotace IAS 20 Vykazovani statnich dotaci a
zvetejiiovani statni podpory

25. Vypujéni naklady IAS 23 Vypijéni ndklady

26. Uhrady vazané na akcie IFRS 2 Uhrady vazané na akcie

27. Snizeni hodnoty aktiv IAS 2 Zasoby

IAS 36 Snizeni hodnoty aktiv

28. Zaméstnanecké pozitky IAS 19 Zaméstnanecké pozitky

29. Dané z pfijm IAS 12 Dané ze zisku

30. Pfevody cizich mén IAS 21 Dopady zmén cizich kurst cizich
mén

31. Hyperinflace IAS 29 Vykazovani v hyperinflacnich
ekonomikéch

32. Udalosti po skon¢eni ucetniho obdobi  |IAS 10 Udalosti po skonceni ucetniho
obdobi

33. Zverejnéni sptiznénych stran IAS 24 Zvetejnéni spiiznénych stran

34. Specializované oblasti (odvetvi) IAS 41 Zemédé€lstvi, IFRS 6 Pruzkum a
hodnoceni nerostnych zdroji

35. Piechod na IFRS pro MSP IFRS 1 Prvni pfijeti IFRS

Standard pro malé a stfedni podniky (IFRS for SMEs) reaguje na silné mezinarodni
pozadavky jak rozvinutych, tak nové vznikajicich ekonomik, zavést ucetnich standardy pro
malé a stiedni podniky, které jsou mnohem jednodussi nez plné IFRS. IASB ptedpoklada, ze
tento standard:

bude poskytovat lepsi srovnatelnost pro uzivatele ucéetni zavéerky,

zlepsi celkovou duvéru v ucetni zavérky malych a stfednich podnikd,

snizi vyznamné naklady spojené s udrzovanim norem na vnitrostatni urovni,

poskytne jednoduchy ptechod na plné IFRS pro rostouci podniky, které se pripravuji
na vstup na kapitalové trhy.

Standard obsahuje pét oblasti zjednoduseni od plnych IFRS:

vynechani nékterych oblasti z plnych IFRS, protoZe nejsou vyznamné pro malé a
stiedni podniky,

zjednoduseni nékterych Ucetnich pravidel a metod pouZzivané v plnych IFRS, ktera
jsou pro mal¢ a stfedni podniky zbyte¢né slozitd; neexistuje moznost volby tam, kde to
plné IFRS umoziuji,

zjednoduseni jsou pozadavkil na ocefiovani a vykazovani,

zjednodusSeni pozadavkil na zvefejnovani ti€etnich informaci,

zjednoduSeni procesu promitani budoucich zmén.

Ve standardu jsou déle oproti plnému znéni IFRS ziZeny nasledujici oblasti, protoze
nejsou dulezité pro malé a stiedni podniky:

zisk na akeii,
mezitimni ¢etni zavérka,
vykazovani podle segmentd,
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pojistovani (subjekty, které vydavaji pojiStovaci smlouvy, nebudou mit narok na
pouzivani tohoto standardu,
uctovani majetku urcené¢ho k prode;ji.

Pokud by malé a stfedni podniky chtély tyto oblasti vykazovat, mohou si pro to vytvofit
vlastni metodiku, kterou zvetejni.

Jak bylo vySe zminéno, standard pro malé a stfedni podniky neposkytuje moZnost volby
tam, kde je to mozné v plnych IFRS. Jedna se o tyto oblasti:

volba redlné hodnoty u nékterych finan¢nich nastrojl, realizovatelnych finan¢nich
nastroju a finan¢nich nastroji drzenych do splatnosti,

volba modelu ptecenéni pro pozemky, budovy a zatizeni, a pro nehmotny majetek,
volba pomérné konsolidace pro investice do spole¢nych podnik,

ocetlovani investic do nemovitosti historickymi cenami a ne volbou ucetnich pravidel
zalozenych na pfecenovacich modelech pofizovacich ndkladi a modelu realné
hodnoty,

rozli¢na pravidla pro statni dotace.

Podstatné zjednoduseni oceniovani a vykazovani oproti plnym IFRS zahrnuje:

Finan¢ni nastroje vyhovujici uritym kriteriim jsou ocenovany a vykazovany
v pofizovaci cen¢ nebo amortizované pofizovaci cené. VSechny ostatni finanéni
nastroje jsou ocenény realnou hodnotou s dopadem do vysledovky. IFRS stanovuje
jednoduchy princip oductovani finan¢nich nastrojii z rozvahy.

Zajistovaci ucetnictvi véetné podrobnych vypoctl jsou zjednodusené a prizpisobené
pro malé a stfedni podniky.

Goodwill a ostatni nehmotny majetek s neurcitou dobou zivotnosti jsou vzdy
odpisovany po dobu jejich odhadnuté doby zivotnosti (v ptipadech, Ze dobu Zivotnosti
nelze stanovit spolehlive, uplatni se doba Zivotnosti deset let).

Investice do ptridruZzenych a spole¢nych podnikdi mohou byt ocenény v potfizovacich
cenach, pokud ale je mozno stanovit trzni cenu, oceiuji se v realnych hodnotach.
Vyzkum a vyvoj — vSechny ndklady na vyzkum a vyvoj musi byt vzdy uctovany do
nakladi.

Vyptjcéni ndklady musi byt vzdy vykazovany jako naklady.

Pozemky, budovy a zafizeni a nehmotna aktiva — zbytkova hodnota, doba Zivotnosti a
metoda odpisovani u polozek pozemkl, budov a zafizeni a doba odepisovani
u nehmotného majetku budou nové odhadnuta (piehodnocena) pouze v pripade, pokud
existuji indikace o jejich zmén€ za posledni Ucetni obdobi. Plné IFRS pozaduji
bezpodminecné kazdorocni provedeni odhad.

Plany definovanych penzijnich pozitkli — vS§echny minulé naklady na penzijni pozitky
musi byt uznany ihned ve vysledovce, vSechny aktualni (pojistné-matematické) zisky
a ztraty musi byt uznany okamzit¢ a bud ve vysledovce, nebo v dalSim uplném
vysledku hospodateni. Podnik je povinen pouzit ptiristkové metody meétfeni svého
zavazku z definovanych pozitka a souvisejicich nakladd, pokud je to mozné ucinit bez
zbyte¢nych nakladi nebo pracnosti.

Aktiva drzena k prodeji — jejich samostatné vykazani neni vyZadovéano a také neni
standardem upravovano. DrZeni aktiv k prodeji je zminéno pouze jako indikator pro
mozné snizeni hodnoty.
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= Biologicka aktiva jsou ocenovana v historické cen¢. Model ocenovani ve fair value
s dopadem do vysledovky je pozadovan v pfipadé¢, kdy je mozno zjistit fair value bez
neumérnych nakladi a usili.

= Uhrady vézané na akcie vyporadané nastroji vlastniho kapitalu — pro ureni fair value
téchto nastrojli a tedy ocenovani souvisejicich nakladl se uziva nejlepsi odhad vedeni
podniku.

=  Prvni piijeti IFRS pro MSP — existuji vyrazna zjednoduseni oproti plném IFRS. Neni
nutné vykazovat odloZenou dan z operaci minulého obdobi.

5 Mezinarodni standard tcetniho vykaznictvi pro MSP z pohledu
Evropské unie

Ugetnictvi v Evropé a jeho regulace prosla v poslednich nékolika letech procesem
vyznamnych zmén. Uéetnictvi evropskych statil je regulovano jednak na narodni arovni, ale
zarovenn podléhd regulacnim pravidlim, ktera jsou tvofeny mimo ndrodni systémy,
z celoevropské urovné.

Harmonizac¢ni funkci v oblasti Gcetnictvi v Evrop€ plnily téméi Ctvrt stoleti smérnice pro
oblast ucetnictvi (konkrétné 4. smérnice upravujici pravidla pro individudlni G€etni zavérky a
7. smérnice upravujici pravidla pro konsolidované ucetni zavérky). Zatimco mezinarodni
ucetni standardy nemaji povahu pradvni normy, ale pouze doporuceni, kterd vSak jsou
povazovana na zakladé konsensu za nejlep$i mozné feSeni, smérnice jsou zdvazné. Samy
0 sobé sice nejsou pravni normou, ale ¢lenské stdty maji za povinnost jejich implementaci do
narodnich legislativ.

Avsak ucetni zavérky spolecnosti, které¢ byly sestaveny v souladu se smérnicemi, nebyly
povazované za dostatecné spolehlivé pro registraci nejen na mimoevropskych burzach
cennych papirii, ale ani na evropskych finan¢nich trzich. Evropské unie byla postavena pied
ukol vyporadat se s témito tlaky, jejichz vysledkem bylo pfijeti Mezinarodnich Ucetnich
standardd, resp. jejich implementace do smérnic EU. Tato skutecnost byla potvrzena
Natizenim (ES) 1606/2002 o jejich povinném pouzivani pro ucetni zavérky podnika
obchodujicich na registrovanych burzach cennych papirti a pro spolecnosti, které vydavaji
dluhopisy, od roku 2005.

Evropské smérnice vSak maji SirSi plisobnost, nez jenom pro podniky registrované na
burzach a proto 1 pres piijeti IFRS pro podniky registrované na financ¢nich trzich upravuji
formaty a obsah ucetnich zévérek ostatnich podnikd, pro které IFRS zavazné nejsou, tedy i
pro malé a stfedni podniky. V souvislosti s vydanim standardu pro malé a stfedni podniky se
objevila otazka, jak se s touto skutecnosti vyrovna Evropska unie. Jednou z moznosti je ndvrh
Evropské komise na vymezeni nové Kkategorie tzv. mikro-podniki s moznosti jejich
vy€lenéni z plisobnosti evropské smérnice. Hranici pro zafazeni malych podnikd do této
skupiny by byl obrat mensi nebo roven 1 mil. EUR a pocet zaméstnanci méné nez 10. AvsSak
vzhledem k poctu podnikii, které by byly zafazeny do této kategorie ve vétSingé zemi EU
(témé&f 75 %), nelze ocekavat, ze tento navrh bude realizovan.

V kazdém ptipad¢ vSak Evropskd komise pocitd s revizi smérnic, ktera by vice zohlednila

informaéni potfeby malych a stfednich podnikd. Jedna se zejména o tyto oblasti (Zarova,
2009):
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Revize ucetnich principi. Reviduji se principy obsazené ve smérnicich, které
odpovidaly stavu vyvoje ucetnictvi pied 30 lety.

Pretvofit smérnici tak, aby byly pozadavky hierarchicky seskupeny podle toho, jak
maji byt plnény od malych podnikti po velké.

Reviduji se kritéria, podle kterych dochézi ke kategorizaci podnikii.

Zkoumaji se elementy ucetni zavérky v zavislosti na kategorii podnikli a rovnéz
v zavislosti na odvétvi ¢i oboru podnikani.

Zkoumaji se formaty tcetnich vykazy s pozadavkem na jejich radikélni zjednoduseni
pro malé podniky. V této souvislosti zazniva 1 pozadavek na vyuziti jedné sady vykazl
pro rizné ucely u malych podnikd, napt. pro daitové Grady a statistické ucely.

Otazkou je zdali-ma byt ve smérnicich zachovan ptistup ochrany véritelt.

Je vice nez pravdépodobné, Ze jednotny evropsky trh i nadnédrodni instituce, zejména
finan¢ni, budou vyvijet tlak na Evropskou unii, aby pfijala novy standard IFRS ur¢eny pro
malé a stiedni podniky (IFRS for SMEs). Kovanicova (2007) ve svém c¢lanku zminuje, ze
pokud Evropska unie pfijme tento standard pro své ¢lenské zem¢, bude to pro ni znamenat
ztratu identity, a to zejména z nasledujicich divodu:

IFRS for SMEs jsou zeStihlenim uplnych IFRS, které konverguji s US GAAP. To
muze mit destruktivni vliv na existujici prostfedi EU a na hodnoty Evropou historicky
uzndvane.

Existuji koncepéni odlisnosti v zédkladnich teoretickych/filosofickych piistupech mezi
I[FRS for SMEs a ucetnictvim kontinentalni Evropy, zejména pokud jde o tradi¢ni
skupiny uzivateld, cile a pravidla.

V zemich kontinentdlni Evropy slouzily ucetni zavérky MSP tradicn€ nejen
k uspokojeni informacnich funkci, ale také k danovym uceliim. Standard IFRS for
SMEs neni schopen tyto funkce plnit (a ani je plnit nehodld), protoze neni orientovan
pfednostné na obezietnost, kterd by vedla k zachovani vlastniho kapitalu a k ochrané
vetiteld. Odklon od zasady opatrnosti mize mit pro firmy zavislé na ivérech zhoubné
nasledky.

Systém regulace v EU se dosud odvijel od prostiedi, jemuz mél slouzit. Pfijetim IFRS
for SMEs do prostiedi EU tuto historickou praxi zméni, nebot’ priméarni bude regulace
internaciondlnim standardem, jemuz se bude muset prostfedi Evropské unie
piizplsobit; jinak by totiZ nebylo moZno standardy aplikovat. Do EU, a tudiz do kazdé
Clenské zemé, tak bude uméle implementovano prostiedi, které jejimu typu kultury a
jejim hodnotovym prioritam (at’ uz pravnim, ekonomickym, socidlnim, environmentél-
nim aj.) neodpovida.

6 Uskali malych a stiednich podnikii v Ceské republice p¥i pfechodu na

IFRS

Zasadnim problémem uéetnictvi, zalozeném na IFRS, je zaklad dang, ktery se v Ceské
republice zjistuje z tcetniho vysledku hospodateni. Proto tcetni jednotky, které¢ ze zékona
uctuji a vykazuji podle IFRS, musi pro vypocet splatné dané ze zisku zjistény vysledek
hospodaieni transformovat na takovy vysledek, ktery by byl v piipadé, ze by se uctovalo a
vykazovalo podle ¢eskych predpist.

Pokud by byla pfijata povinnost pro malé a stfedni podniky tctovat a vykazovat podle
IFRS byt’ zjednoduSeného, znamenalo by to pfijeti nové ucetni legislativy. Podniky by pak
musely proskolit své ucetni zaméstnance a pfipravit je na novy pristup k ucetnictvi, resp.
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naucit je nového ucetniho mysleni. To vSe by znamenalo — alesponn z pocatku — velkou
administrativni i finan¢ni zatéz pro tyto podniky.

Kromé¢ toho zajem malych a stfednich podniki o to, aby ucetnictvi poskytovalo ,,vérny a
poctivy obraz“ je ve vétSiné piipadi maly. Podnikiim jde pfedevSim o to, aby financni
ucetnictvi poskytovalo podklad pro stanoveni zdkladu dan¢ ze zisku, jen minimalné pouZzivaji
ucetni informace pro potieby fizeni. Tuto skuteCnost ostatné dokumentuje i nasledujici
vyzkum.

7 Vyzkum provadény na Univerzité Tomase Bati ve Zliné, na Fakulté
managementu a ekonomiky

Na Univerzit¢ TomaSe Bati ve Zlin€, na Fakult¢ managementu a ekonomiky probiha
vyzkum v ramci projektu financovaného grantovou agenturou Ceské republiky jako
vyzkumny grant na téma ,,Uziti IAS/IFRS v malych a stfednich podnicich a vliv na méfeni
jejich vykonnosti“. Registra¢ni ¢islo: GA CR 402/09/0225 ,,Usage in Small and Medium-
sized Enterprises and its Influence on Performance Measurement*.

Vystupem maji byt jednak teoretické poznatky o moznostech a problémech implementace
IAS/IFRS v podminkdch malych a stfednich podnikiti jako zaklad pro tvorbu ucetnich
standardii a dalSich navazujicich ptedpisti, jednak metodicka doporuceni, jak v téchto
podnicich postupovat pii vedeni ucetnictvi a sestavovani ucetni zavérky podle IAS/IFRS.

Kroky pfi feSeni vyzkumného grantu jsou nasledujici:
1. Analyza soucasného stavu pouzivani IFRS, s vyhledem na jejich rozsiteni v MSP.

2. Identifikace jednotlivych problémovych okruha uziti IAS/IFRS v malych a stiednich
podnicich. Identifikace se bude opirat jednak o teoretické posouzeni rozdild, ptipadné
rozporl, mezi dosud uzivanymi tcetnimi postupy a doporuc¢enimi v IAS/IFRS, jednak
o vysledky dotaznikového Setfeni, v ramci které¢ho budou osloveny vybrané MSP.
Cilem Setfeni bude zejména ziskat z podnikové sféry informace o moznych zplisobech
uplatnéni IAS/IFRS, piipadné o potizich s tim spojenych.

3. Analyza nalezenych problémovych okruhii uziti IAS/IFRS obecné a s piihlédnutim
k pottebam malych a stiednich podnikd.

4. Porovnani zkuSenosti pifi standardizaci ucetniho vykaznictvi v malych a stfednich
podnicich s vybranymi zemémi stfedni a vychodni Evropy, s nimiZ se podafi navazat
v této oblasti spolupraci.

5. Navrh ucetnich postupti uctovani a vykazovani ucetnich informaci v malych a
sttednich podnicich. Na zdklad¢ teoretickych postupi a metod uvedenych ve
standardech bude sestaven soubor piikladi a ndzornych ukéazek jednotlivych
ustanoveni a pravidel na realné situace a transakce v malych a stfednich podnicich.

6. Publikace vystupti z vyzkumu s cilem jejich zafazeni do vyuky na stfednich a
vysokych skolach ekonomického zaméieni.

V soucasné dobé jsou k dispozici vysledky dotaznikového Setfeni uskute¢néného v rdmci
druhého kroku feSeni.
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7.1 Vysledky dotaznikového Setieni

Dotaznikové Setfeni se zacastnilo celkem 132 podniki, z toho 125 z Ceské republiky. Do
kategorie maly a stiedni podnik jsme zahrnuli organizace s méné nez 250 zaméstnanci. Mezi
respondenty byly vyrobni podniky zastoupeny 30,3 %, obchodni 24,2 % a podniky
poskytujici sluzby 45,5 %.

Zakladni otazka dotazniku byla zaméfena na problematiku vykazovani, tj. zda firma
vykazuje 1 podle jiného uUcetniho systému nez Ceského. Pouze 6,8 % oslovenych podniki
(9 podnikli) odpovédélo kladné. Pfitom 5 podnikd vykazuje podle TAS/IFRS, 1 podle
némeckého systému, 1 podnik podle US GAAP, 1 podnik podle systému francouzského a
jeden podnik podle HB II.

V této souvislosti nds zajimalo, zda existuje ve spolecnosti n¢jaké napojeni na zahrani¢ni
subjekty. Obr. 1 ukazuje, Ze u 50 % podniki se toto napojeni vyskytuje. 18,9 % podnikd ma
vyznamného zahrani¢niho dodavatele, 18,2 % podniki ma vyznamného zahrani¢niho
odbératele, 15,9 % respondentil je napojeno na zahrani¢ni matefskou spole¢nost.

Obr. 1: Napojeni firem na zahrani¢ni subjekty
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Zdroj: vlastni zpracovani

Dalsi otazka se zaméftila na konkrétni oblasti vykazovani, v nichz podnik provadi apravy
pfi pfechodu z narodniho Ucetnictvi na jiny ucetni systém. U podniki, které vykazovaly i
podle jiného systému nez ¢eského, se vyskytuji upravy ocenéni majetku, uprava vykazovani
leasingu, Uprava rezerv, kurzovych rozdild, opravnych polozek, odpisii, ocefiovani zasob,
upravy polozky finan¢niho majetku a polozky ¢asového rozliseni.

Dalsi zpracovani vysledkli dotaznikového Setfeni je zaméfeno na podniky vykazujicich
v soucasnosti pouze podle ceskych ucetnich standardd. Jedna se tedy o 123 podnikt.
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Struktura souboru z hlediska typu podnikéni je pfiblizn¢€ stejna, jako v ptipadé Uplného
souboru podnikt (vyroba je zastoupena 26,8 %, obchod 25,2 % a sluzby 48,0 %).

Pro ovéfeni zajmu podniki vykazovat v budoucnu podle TAS/IFRS byly v dotazniku
obsazeny otdzky, zda zainteresovani pracovnici podnikd ptedpokladaji uziti IAS/IFRS
v budoucnu, zda od tohoto uziti ocekavaji néjaké vyhody a zda maji zajem o Skoleni nebo
kurzy z oblasti IAS/IFRS. Odpovédi na tyto otdzky byly vyhodnoceny jednak souhrnné,
jednak zvlast pro podniky s riiznym typem podnikani. Relativni ¢etnosti kladnych odpovédi
jsou uvedeny v grafu v Obr. 2.

Obr. 2: Procento kladnych odpovédi souvisejicich s budoucim uzitim IAS/IFRS
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Zdroj: vlastni zpracovani

O budouci vykazovani podle IAS/IFRS maji nejvétsi zadjem podniky z oblasti obchodu,
naopak vyrobni podniky maji k problematice ucetnich standardi spiSe konzervativni postoj.
Je zajimavé, Ze vSechny podniky projevuji relativné silny zajem o Skoleni v dané oblasti.

Z hlediska posouzeni naroc¢nosti piechodu podniki k vykazovani podle IAS/IFRS byli
respondenti vyzvani k vytipovani podstatnych oblasti jejich ucetni praxe a na vytipovani
oblasti vykazovani, které povazuji za problematické. Dotazniky obsahovaly nésledujici
seznam polozek ucCetniho vykazovani: dlouhodoby majetek, finanéni majetek, zavazky,
zasoby, Casové rozliSeni, naklady, pohledavky, vlastni kapitadl a vynosy. Relativni Cetnosti
volby Ucetnich poloZek jsou uvedeny v Obr. 3. a 4. Odpovédi byly opét vyhodnoceny
souhrnné a zvIast' pro podniky s riznym typem podnikani.
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Obr. 3: Procentuilni ¢etnost icetnich poloZek oznacenych jako podstatné
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Zdroj: vlastni zpracovani

Obr. 4: Procentuilni ¢etnost ucetnich poloZek oznacenych jako problematické

Dlouhodoby majetek
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Vynosy 40,0 Finanénimajetek
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Zdroj: vlastni zpracovani

Podniky vcelku shodné oznacuji za polozky podstatné v jejich ucetni praxi pohledavky,
zasoby, ndklady zavazky a vynosy. Urcité rozdily v hodnoceni téchto polozek ziejmé
vyplyvaji ze specifik jejich typt ¢innosti. Polozky pohledavek, zasob a nakladi se objevuji i
mezi polozkami oznacenymi za potencialn¢ problematické. Mezi problematickymi polozkami
se navic objevuji polozky dlouhodobého a finanéniho majetku a casového rozliSeni. Zajimavé
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je, ze polozka vynost, ktera je Casto uvadéna jako podstatna, se podnikim vétSinou nejevi
jako problematicka.

7.2 Diskuze

Na zaklad¢ vysledkti provedené¢ho vyzkumu mtizeme konstatovat, ze MSP, které nemaji
bezprostfedni povinnost sestavovat ucetni zaveérku v souladu s IFRS, nemaji o problematiku
mezinarodnich Gcetnich standardi zajem. Je to dano skuteCnosti, ze tento okruh firem se
zamétfuje predevsim na soucasny stav, ktery je pro né aktualni, otdzka budouciho vyvoje
(v blize neureném ¢asovém horizontu) pro né neni az tak dilezita. Jedna se i o nevyhodny
pomeér vynalozenych nakladl a ziskanych piinost.

Podniky, které podle IAS/IFRS vykazuji, vidi nejvétsi problémy pii vykazovani
dlouhodobého majetku, leasingt, rezerv a kursovych rozdili.

Zavér

Pro malé a stiedni podniky v Ceské republice by specialni standardy znamenaly zménit viibec
zékladni piistup k pozadavkiim na kvalitu ucetnictvi, kde se misto akcentovani spravnych
ucetnich postupii metod klade diraz na prezentaci vysledkii — Gcetni zavérku. Musely by
povinn¢ sestavovat vykaz o penéznich tocich, vykaz o zménach vlastniho kapitalu (oba tyto
vykazy, resp. prehledy, jak jsou nazyvany, jsou nepovinné, a tedy se ve vétSiné malych
podnikl nesestavuji), zvyknout si na ponékud odlisné druhy oceiiovacich zakladen a na vétsi
rozsah dopliujicich a vysvétlyjicich informaci v pfiloze. Dlraz az na vysledny produkt
ucetnictvi vyzaduje pochopeni disledkii a vzajemnych vztahti jednotlivych transakci a jejich
promitani do Ucetnictvi, protoze uz nebudou k dispozici predepsané postupy tctovani. To vse
klade zvysené naroky na kvalifikaci Gi€etnich pracovnikil a na zménu jejich ucetniho mysleni.

Pokud v soucasné dobé sestavuje nékteré z menSich firem uUcetni zavérky podle nékterych
jinych ucetnich standardd nez ceskych, pak je diivodem pozadavek zahrani¢nich vlastnikt
zajistit si srozumitelné a srovnatelné udaje, Casto také pro potteby konsolidace. V tom ptipadé
upravuji ucetni informace z Gcetnich zavérek sestavenych podle ¢eskych predpisii na zakladé
pfesné stanovenych a ptedepsanych koncernovych pravidel.
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Analyza vyvoje ucetnictvi a vykaznictvi malych a stfednich podniki
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ABSTRAKT

Malé a stiedni podniky zaujimaji vyznamné postaveni v ekonomice Evropské unie. Jejich
pfeshrani¢ni aktivity jsou vSak limitovany fadou piekazek. Jako nejvyznamnéjsi se jevi
piekazka v podobé 27 odlisSnych systémt ucetnictvi v ramci zemi EU. Rada pro mezinarodni
ucetni standardy (IASB) vydala 9. ¢ervence 2009 Mezindrodni standard ucetniho vykaznictvi
(IFRS) uréeny pro malé a stfedni podniky (SMEs). Uginnost standardu je okamzita. Rada
ptepoklada, Ze pouziti standardu povede k lepsi srovnatelnosti ucetnich zavérek a ke zlepSeni
divéry v Gletni zavérky malych a stfednich firem. Specifickym problémem pro Ceskou
republiku je, Ze narodni legislativa neumoziiuje z vykazl sestavenych podle Mezinarodnich
standardti ucetniho vykaznictvi stanovit zaklad dané z pfijmt, a tak podniky musi sestavovat
vykazy paraleln¢ podle dvou riznych standardi, coz predstavuje velkou administrativni zatéz.
Cilem clanku je analyza vyvoje ucetnictvi a vykaznictvi malych a stfednich podnikii a
porovnani s ucetni praxi v podnicich, kter¢ uz podle mezinirodnich standardi ucetniho
vykaznictvi vykazuji.

Kli¢ova slova: Mezinarodni ucetni standardy; Mezinarodni standardy ucetniho vykaznictvi;
Mal¢ a stfedni podniky; Ceské ucetnictvi; Ucetni vykazy.

Analysis of Development of the Accounting and Reporting for Small and
Medium Enterprises

ABSTRACT

Small and medium enterprises play a very important role in economy of European Union.
Cross-border activities of SMEs are limited by many obstacles. The biggest obstacle is
existence of 27 different systems of accounting within the European Union, which have to be
harmonized. The International Accounting Standards Board (IASB) issued the International
Financial Reporting Standard (IFRS) on 9 July 2009, designed for Small and Medium
Enterprises (SMEs), which came into force immediately. The Board hopes that application of
the standard will improve comparability of financial reports and will improve confidence in
financial reports of small and medium enterprises. Specific problem for the Czech Republic is
that the national legislation does not allow it to specify the income tax base from the
statements prepared according to IAS/IFRS standards and thus the companies have to prepare
the statements according to Czech legislation in parallel, which represents a tremendous
administrative burden. The aim of the article is to analyse of the development of accounting
and reporting in SMEs and to compare with the accounting practice in companies which
report according to international financial reporting standards.

Key words: International Accounting standards (IAS); International Financial Reporting
Standards (IFRS); Small and Medium Enterprises (SME); Czech accounting;
Financial statements.
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