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Miloslav Janhuba”™

Autofi se zabyvaji aktualni tématikou procesu uskuteGiiovani' nového piistupu
k vymezeni vynosu podle TAS. Roky 2004 a 2005 piedestfely odborné vefejnosti v této
souvislosti velmi zdsadni zménu (Upravu) pfistupu standardizované ucetni zavérky ke
kategorii ,,vynos*“ jako nezbytné soucasti kazdého ucetniho zjistovani (odvozovani)
hospodatského vysledku.

Lze fici, ze v pfedmétné stati (38 stran) autoii velmi podrobné rozebrali problematiku
v praxi uzitych a osvéd€enych postupil, stejné jako novou problematiku v podobé navrhované
zmeény. Jsou pfitom dostatecné obezietni pii vynaseni definitivnich soudd, presto celé¢ vyznéni
stati (ostatné 1 jeji zaveéry) je namifeno proti uskutecnéni navrhované zmeény.

V ¢em spociva podstata problému? IAS/IFRS v podobé standardu IAS 18 — Vynos
vychazi striktné z dosavadniho principu transakcniho pristupu ke vzniku vynosii (a jejich
zapocitani do hospodarského vysledku dané jednotky, podniku), tedy k pojeti, které je
postaveno na ,uskute¢néni’, tj. realizaci vykonii dané jednotky prodejem na trhu. ,,Inovovany*
ptistup, tvofici zaklad uvazované revize standardu 18, chce transakéni pfistup v zasade
zachovat, avSak zdsadnim zplsobem zménit ,odecitdni‘ velikosti dosazenych vynost, totiz
odvozovat je od faktu zvyseni objemu &istych aktiv’. Zasadnim problémem neni uréeni
existence vynosu, ale jeho velikosti. V ,,inovované* metodice, oznacované jako ,majetkoveé-
zédvazkovy pristup, se velikost vynosu odvozuje z fadné hodnoty’ piirastku &istych aktiv,
respektujici jak celkové zvySeni aktiv (v hodnoté pohledavky), tak ptipadné zvySeni zavazkd,
dluht, které jsou s ptislusnou pohledavkou neodd¢liteln¢ spojeny.

# Clanek je zpracovan jako jeden z vystupt vyzkumného zaméru Rozvoj iicetni a financni teorie a jeji aplikace
v praxi z interdisciplinarniho hlediska s registracnim ¢islem MSM6138439903.

Prof. Ing. Miloslav Janhuba, CSc. — profesor; Katedra financniho tcetnictvi a auditingu, Fakulta financi a
ucetnictvi, Vysoka skola ekonomicka v Praze, nam. W. Churchilla 4, 130 67 Praha 3; <mjanhuba@vse.cz>.
Pojem ‘implementace’ se uziva v posledni dobé velmi Casto ve vyznamu ,,zavadéni, uplatiiovani, pouziti®.
Nesjednocuji se s timto uzitim pfedmétného vyrazu jako doslovného prekladu z anglictiny, protoze CeStina ma
k dispozici vhodngjsi vyrazy, napf. napliovani (sc. ustanoveni piedpist). Etymologie v piipadé anglického
originalu musi zcela spolehlive dojit k latinskym kofentim: ‘implere’ v lat. znamena ,,naplnit®, ,,vyplnit*.
‘Cista aktiva’ se obvykle vymezuji jako celkovy objem majetku, ktery je financovan (kryt) vlastnimi zdroji,
tedy ,,aktiva celkem minus zavazky celkem®. V teorii, zejména pak v teorii bilancovani, jsou Cistd aktiva
chapana nejen v uvedeném (celkovém) rozsahu, ale rovnéz ve strukture, tedy struéné feceno ,,presné ta aktiva
nebo jejich ¢asti, kterd jsou financovana z vlastnich zdroju“. Tradi¢né pojimana rozvaha dovoluje odvodit
velikost €istych aktiv v obvyklém smyslu, ale nedovoluje odvodit velikost struktury Cistych aktiv. Tu lze
zjiStovat jen tehdy, jsou-li v uCetnictvi uplatiiovany nékteré specifické postupy, napi. maticovy pfistup nebo
Gi¢etni postup ‘navazovani’, ktery vytvoiil J. Cinéura (2006).

V CR obsahové chybné oznatovano jako ‘realna hodnota (cena)’.

132



Cesky finanéni a Gcetni Casopis, 2006, roc. 1, ¢. 4, s. 132-135.

Priklad: Obchodnik prodava jednotku zbozi za 12 penéznich jednotek, avSak bere na
sebe zavazek uhradit ptfipadnou garancni opravu prodaného zbozi, jejiz thradu jiz
u servisni firmy smluvné zajistil za pausal 6 jednotek na obdobi. V piipad¢ prodeje
dvou jednotek zbozi a za predpokladu, ze se zapocteni vynosu uskute¢ni podle
stavajicich standardnich pravidel (danych soucasnou podobou IAS 18), bude
obchodnik uctovat jako vynos ¢astku 24. I kdyz plati jeho zavazek uhradit servisni
firm¢ pausalni poplatek za ,pohotovost® k opravam, vynos je v této situaci tvoren
fadnou hodnotou ekvivalentu za prodané vykony, tj. nomindlné¢ 24 penéznimi
jednotkami. Pokud by obchodnik postupoval v souladu s navrhovanou upravou
pfistupu k dosazeni vynosu, uctoval by v daném obdobi vynos jen ve vysi 18
penéznich jednotek (tj. po odpocteni zdvazku plynouciho ze smlouvy se servisni
organizaci). Vynos je v této situaci tvofen fddnou hodnotou pftirtstku cistych aktiv
spojenych s uskute¢nénym prodejem (tj. trzba minus hodnota zavazku).

Autofi zminéné stati provedli rozsdhlou analyzu vSech souvislosti napliiovani pravidel
uziti IAS/IFRS v evropském méftitku, rovnéz se zabyvali omezenimi a piekazkami, které jsou
v evropském métitku plnému uziti (rovnéz v roviné zdkonnych norem a ptredpisti v intencich
kontinentalniho, tj. pfevaznou mérou fimského prava) komplexu IAS/IFRS. Pfi rozboru
piistupti k vymezeni vynosi pro potieby vykazani® se zabyvaji zakladnimi diisledky aplikace
zésady shody” pro (proudovy) piistup na bazi nakladi a vynosi stejné jako (stavového)
pfistupu na bazi aktiv a dluhii (zdvazki).

Dochézeji ptitom k zavérim, ostatn¢ pochopitelnym v intencich némeckého pravniho
prostfedi, Ze zména pfistupu k vymezeni vynosl ve standardizované ti€etni zavérce neni nutna
a vSechny pfipadné komplikace, které mohou nastat pfi mnohotvarnosti uskutectiovanych
ekonomickych transakei spojenych s vynosy, lze ucetné vytesit v rdmci stadvajicich pravidel.

S uvedenym zavérem se nemohu plné ztotoznit, a to z divoda bilanéné-teoretickych:

Navrhovana a diskutovand zmeéna vyjadfovani vynosu je plné¢ kongruentni zdsaddm
bilan¢ni pravdivosti a jasnosti, tak jak jsou na rozvahy majetkové kladeny. Pfiznani existence
zavazku plné€ spojen¢ho s prodejem vykonu (a tudiz ziskdnim trzby v penézich nebo prava
platbu ocekavat v pohledavce) vrozvaze majetkové musi vést ke snizeni celkového
budouciho prospéchu plynouciho ze ziskaného pfirtstku Cistych aktiv, bude-li v okamziku
prodeje ocenén ekvivalentem pftijaté protihodnoty bez snizeni o existujici dluh. Je-li ocenén
(tfeba jen po kratkou dobu, avSak projevi se to ve vykazech) plnou vysi ekvivalentu piijaté
protihodnoty, neni dodrzena zasada spravného a pravdivého obrazu situace podniku v jeho
uétech.” Proto z pozic materialistické bilance (rozvahy majetkové) je plné legitimni
pozadavek ,ocisténi‘ celkové vySe vynosu o jiz piijaty zavazek plné s danymi vynosy
spojeny.

Problematika je SirSi, nez by se na prvni pohled mohlo zdat, posuzujeme-li ji v §irSim

historickém horizontu. Pivodni chdpani ,brutto® pozitivni zmény celkového budouciho
vysledku hospodateni (vynos), kterou je tieba komparovat s ,brutto‘ negativni zménou

* Soud& podle publikovanych stati, stale velkou vétsinou pretrvava jisté nepochopeni funkce IAS/IFRS

usmernovat konecnou podobu a obsah vykazii ucetni zaverky, nikoliv regulovat proces uctovani jako
specifickou ¢innost zaznamenavajici jedine¢nou metodou uskute¢néné udalosti v hospodarském Zivoté
podniku v podobé¢ dusledkti téchto udéalosti na stavy a proudy vécnych nositelli ekonomickych aktivit
podniku.

>V angliéting ‘matching principle’.

6y anglictiné zasada ,.true and fair view*.
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celkového budouciho vysledku (uplatnéné néklady) vibec nevystupovalo z transakéniho
piistupu, tedy paradigmatu aktivit tvoficich vysledek, ale ze statického pojeti kone¢nych
dasledkti uskutecnénych aktivit v podobé ztrat (dnes uplatnéné nédklady) a zisk(i (dnes
vynosy). Oporu takového chapani méla uctujici jednotka pravé v rozvaze majetkové, kde se
docilené ,zisky‘ a ,ztraty* zcela konkrétné projevovaly jako (absolutni) ubytky/ptiristky
majetku. Stejn¢ jako kdysi se dnes chova vykaz uplného hospodaiského vysledku,
zapocitavajici veskeré slozky dosazené pozitivni (ptirtstek) nebo negativni (ibytek) zmény
podnikové podstaty za obdobi, tedy vEetné slozek ,nerealizovanych® jako jsou piinosy a ujmy
z drzeni majetku’ spojené s pohybem cen konkrétni slozky aktiv na trzich bez ohledu na to,
zda byla ptislusna aktiva na trhu zpenéZena nebo nikoliv.

Zavér

At jiz bude v konecném dusledku piijata, anebo odmitnuta, zasadni uprava piistupu
k vynosim, vyjadiena dnesni dikci standardu IAS 18, nezméni to nic na komplikované
problematice zapocitavani vynost do konkrétniho hospodaiského obdobi. Komplikace nejsou
spojeny s ucetnim pfistupem a zpracovaci metodikou udalosti ,vynos‘ v hospodaieni podniku,
ale s mnohotvarnosti hospodaiského zivota a jeho projevi v denni obchodni praxi.
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Poznamky k inovovanym pristupiim Mezindrodnich standardi ucetniho
vykaznictvi k vynosiim

Miloslav Janhuba

ABSTRAKT

Obsahem této polemické recenze je navrhovana zasadni zména pojeti vynost a jejich
zapocitavani do vysledku piislusného obdobi ve standardech IAS/IFRS. Autoii ¢lanku
obhajuji tezi, ze dosavadni, tzv. transak¢ni pristup, k zapocitavani vynosu ve vysledku
hospodareni neni nutno ménit. V recenzi jsou uvedeny nékteré argumenty proti tomuto nazoru
a jista obhajoba pfipravované inovace, kterou dosavadni IAS 18 z vice ditvodl potiebuje.

Kli¢ova slova: Zapocitavani vynosu; Aktivum; Cista aktiva; Zavazek; Proudové ucty;
Ditichod; Zisk/ptinos; Ztrata/ijma.

Some remarks to innovative approach in Revenue Recognition by
International Financial Reporting Standards

ABSTRACT

An International Financial Reporting Standards innovations process and its connections with
theoretical fundamentals of balancing in accounting systems is the contents of this critique.
Major problematic of new issue of revenue recognition is discussed. The new, so called
,asset-liability approach®, is preferred against the opinion of authors of reviewed contribution.

Key words: Revenue recognition; Asset; Net assets; Liability; Temporary accounts; Income;
Profit/Gain; Loss.

JEL classification: M41.
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