Uéetni pravidla, zmény v i¢etnich odhadech a chyby
dle Mezinarodnich acetnich standardu IAS/IFRS a
v narodni upravé uletnictvi Ceské republiky
u podnikatelskych subjektd”

Vaclav Cern)?*

Zména ucetnich pravidel a zmény v Gcetnich odhadech a oprava chyb

Clanek je zaméfen na porovnani uétovani a vykazovani pii zménach v tiéetnich pravidlech
a pii zménach v ucetnich odhadech, jakoz i pti opravach chyb, ke kterym doslo v uplynulém
ucetnim obdobi. Bude se zabyvat rozdily, které vznikaji v této oblasti mezi mezinarodni
upravou ucetnictvi, tak jak vyplyva z Mezinarodnich tcéetnich standardt IAS/IFRS, konkrétné
IAS 8 — Utetni pravidla, zmény v ucetnich odhadech a chyby narodni tipravou t&etni
legislativy platnou u podnikatelskych subjekti v Ceské republice. Uvedenou problematiku
tedi v CR zejména zakon o ucetnictvi &. 563/1991 Sb. ve znéni pozdgjsich piedpistl, vyhlaska
&. 500/2002 Sb., a Ceské Gi¢etni standardy pro podnikatelské subjekty.

Uketni pravidla, zmény v u¢etnich odhadech a chyby dle Mezinarodniho
ucetniho standardu IAS/IFRS ¢. 8

Mezinarodni G¢etni standard IAS 8 se aplikuje pii vybéru a pouZiti ucetnich pravidel a pfi
zmén¢ v Uetnich pravidlech, pfi zméndch v odhadech a pfi opravach chyb za ptredchozi
obdobi. Tento standard ptfesné definuje nasledujici pojmy (problematikou se také zabyva
Krupova — Vasek — Cerny, 2005):

= Utetni pravidla vymezuje jako specifické principy, zakladny, konvence, postupy a
praktiky pfijaté i€etni jednotkou pro pfipravu a prezentaci Gcetni zavérky.

» Zména v ucetnich odhadech je definovana jako tUprava ucetni hodnoty aktiva,
zavazku nebo c¢astky periodické spotieby aktiva, ktera je vysledkem hodnoceni
stavajiciho stavu a oekavanych budoucich prospéchil a povinnosti spojenych s aktivy
a zavazky. Zmény v ucetnich odhadech jsou vysledkem novych informaci nebo
nového vyvoje a proto nejsou opravami chyb.

Dal$im vymezenym pojmem je vyznamnost. Vyznamna jsou takovad opomenuti nebo
chybnd uvedeni polozek, ktera by mohla jednotlivé nebo spolecné ovlivnit ekonomicka
rozhodnuti uzivatel pfijimana na zaklad¢ ucetni zaveérky. Vyznamnost zavisi na velikosti a
povaze opomenuti nebo chybného uvedeni s ohledem na pfislusné okolnosti. Rozhodujicim
faktorem mize byt velikost ¢i povaha polozky nebo jejich kombinace.

Clanek je zpracovan jako jeden z vystupti vyzkumného zaméru Rozvoj financni a iicetni teorie a jeji aplikace
v praxi z interdisciplinarniho hlediska registrovaného u MSM pod evidenc¢nim ¢islem RP 6138439903.

Ing. Véclav Cerny, Ph.D. — odborny asistent; Katedra finanéniho G&etnictvi a auditingu, Fakulta financi a
ucetnictvi, Vysoka Skola ekonomicka v Praze, nam. W. Churchilla 4, 130 67 Praha 3; <cernyvac@vse.cz>.
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Jako chyby minulych obdobi vymezuje standard opomenuti nebo chybné uvedeni polozek
v uCetnich zaveérkdch ucetni jednotky za jedno nebo nékolik piedchozich obdobi, které
vznikly v disledku nepouzivani nebo chybného pouziti spolehlivych informaci, které:

a) byly kdispozici v dobég, kdy byly ucetni zavérky za zminéna obdobi schvalovany
k vydani; a

b) u kterych bylo mozné opravnéné ocekdvat, ze byly ziskany a zvazovany pfi piipraveé a
pii predkladani téchto ucetnich zavérek.

Takové chyby mohou vzniknout v disledku matematickych chyb, chyb pfi aplikaci metod
a ucetnich pravidel, chybné interpretace skute¢nosti, umyslu, nebo neimysiného prehlédnuti.

Retrospektivni aplikace je vymezena jako aplikace nového ucetniho pravidla na udalosti a
transakce tak, jako by toto pravidlo bylo pouzivani vzdy.

Retrospektivni piepocet standard definuje jako korekci vykdzani, méfeni a prezentace
(zverfejnéni) Castek zakladnich casti vykaza financniho ucetnictvi tak, jako kdyby k chybé
v minulych obdobich viibec nedoslo.

Jako neproveditelné pak vymezuje standard takové aplikace pozadavku, které nelze pres
veSkerou snahu o jejich aplikaci realizovat. V konkrétnim minulém obdobi nelze jako
neproveditelnou provést zménu v ucetni politice zpétné nebo provést retrospektivni prepocet
z diivodu opravy chyb, pokud:

a) efekt retrospektivni aplikace nebo retrospektivniho piepoctu nelze urcit,

b) retrospektivni aplikace nebo retrospektivni piepocet vyzaduje povédomi o tom, co
m¢élo byt zdmérem vedeni v daném tucetnim obdobi,

c) retrospektivni aplikace nebo retrospektivni ptepocet vyzaduje podstatné odhady ¢éastek
a neni mozné objektivné odlisit informace o téch odhadech, které:

- poskytuji diikaz o okolnostech, které existovaly k datu (datiim), k nimz mély byt
¢astky vykazany, méfeny nebo zveiejnény, a

- byly by dostupné v dobé&, kdy byly vykazy finan¢niho Ucetnictvi za predchéazejici
obdobi schvalovany k vydani, od ostatnich informaci.

Prospektivni aplikace zmény v ucetni politice a vykazani dopadu zmény v Ucetnim
odhadu jsou vymezeny jako:

1) aplikace nové tcetni politiky na transakce, jiné udalosti a podminky, k nimz doslo,
2) vykazani dopadu zmény v ucetnim odhadu v bézném a budoucich obdobich, kterych
se zména tyka.

Ugetni politiky — volba a aplikace, jejich zmény

Ptislusna ¢ast standardu IAS 8 je v pasazi, zabyvajici se obchodni politikou rozdélena na
dvé casti a to na ¢ast zabyvajici se volbou a aplikaci Gi€etni politiky a na Cast zabyvajici se
zménami ucetnich politik.

Volba a aplikace ucetnich politik:

V této Casti standard IAS 8 deklaruje, Ze existuje-li pro danou transakci nebo situaci
konkrétni ucetni standard nebo jeho aplikace, musi ti€etni jednotka povinné jejich pozadavky
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respektovat. V ptripad¢, kdy by pro danou situaci standard ¢i jeho aplikace neexistovaly, je
volba konkrétni ucetni politiky v pravomoci vedeni ucetni jednotky. Pfitom musi Ucetni
jednotka piijmout takovou ucetni politiku, kterd bude poskytovat minimalné nasledujici
dilezité informace:

1) Relevantni pro potieby ekonomického rozhodovani ze strany uzivateli.
2) Spolehlivé tak, aby vykazy finan¢niho Gcetnictvi:

a) vyjadrovaly vérné financni situaci, pozici a vykonnost a cash flow tcetni jednotky,

b) prezentovaly ekonomickou podstatu transakci, ostatnich udalosti, a podminek a
nikoliv pouze jejich pravni formu,

c) vyjadfovaly nezaujatost a objektivnost, neutralitu,

d) spliovaly naroky na opatrnost,

e) vyjadfovaly kompletni situaci ve vSech vyznamnych hlediscich.

Pii tvorbé ucetnich politik by pak ucetni jednotka méla vychazet v ptipadé neexistence
ptislusného standardu z pozadavkli standardl, upravujicich obdobnou problematiku a
z Koncepéniho ramce IAS/IFRS. Je-li vedeni ucetni jednotky nuceno vytvaiet novou ucetni
politiku, miize se opfit o jiné standardy nez standardy vytvofené Radou pro mezinarodni
ucetni standardy pfi respektovani zakladnich pozadavkt IAS/IFRS.

Ucetni jednotka piitom musi volit a uplatiovat ucetni politiky tak, aby spliiovaly
pozadavky konzistence, zejména pro podobné ucetni operace, ostatni udalosti a podminky,
neni-li v nékterém standardu ¢i interpretaci poZzadovano nebo umoznéno tiidéni polozek, pro
které je vhodna aplikace rtiznych tcetnich politik.

Zmény v ucetnich politikach

Ugetni jednotka miize zménit G&etni politiku pouze je-li zména pozadovana nékterym
ucetnim standardem IAS/IFRS nebo jeho interpretaci, nebo bude-li zména poskytovat
relevantnéjsi informace o finan¢ni situaci, pozici, vykonnosti a cash-flow ucetni jednotky.
Vyplyva-li zména v ucetni politice z prvni aplikace standardu nebo jeho interpretace,
postupuje se podle tohoto standardu . Pokud standard nevymezuje zadné pozadavky na pfijeti
nové ucetni politiky, provede se zména Ucetnich pravidel retrospektivné.

Podle novely standardu IAS 8 zroku 2005 se postupuje retrospektivné (zpétng).
V ptipadech, kdy nelze stanovit dopad na pfislusné obdobi, nebo ma zména kumulativni
ucinek, jsou tyto zmény povazovany za neproveditelné. Je-li neproveditelné vyjadiit dopad
zmény v ucetni politice na ptislusné obdobi, ucetni jednotka pouzije ucetni politiku na Gcetni
hodnotu aktiv a zavazku k nejzazsimu obdobi, pro které je retrospektivni metoda proveditelna
(vztahuje se 1 na bézné obdobi).

Ugetni jednotka déle upravi podateéni stav kazdé polozky vlastniho kapitilu v daném
obdobi, kterd doznala zmény. Neni-li mozné na pocatku bézného obdobi urcit kumulovany
dopad pouziti nové ucetni politiky za vSechna ptedchazejici obdobi, podnik upravi srovnavaci
informace tak, aby byly nova ucetni politika pouzita prospektivné od nejbliz§tho mozného
data.

IAS 8 stanovuje poZzadavky na zvefejnéni dopadli zmén v ucetni politice v zavislosti na

tom, zda se jedna o upravu na zaklad¢ pfijeti nového standardu (jeho interpretace), nebo zda
byla zména provedena dobrovolné ucetni jednotkou.
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Byla-li zména v ucetni politice zplisobena piijetim nového standardu nebo interpretace,
ucetni jednotka zvefejni nédsledujici informace:

nazev standardu nebo jeho interpretace,

zvefejnit Ze zména v ucetni politice je provedena v souladu s pfechodnymi
ustanovenimi piislusného standardu (je-li to vhodné),

podstatu zmény v Ucetni politice,

zvetejnit popis prechodného ustanoveni (je-li to vhodné),

zvetejnit prechodné ustanoveni, které by mohlo mit dopad na budouci ucetni obdobi
(je-1i to vhodné¢),

v béZném obdobi a v kazdém minulém vykazovaném obdobi, je-li to proveditelné,
castku upravy:

- pro kazdou fadkovou polozku, na kterou méla uprava vliv, a
- pokud se na ucetni jednotku vztahuje IAS 33 — Zisk na akcii, je nutno zvetejnit
¢astku upravy pro zékladni a ztedény ukazatel zisku na akcii,

castku upravy vztahujici se k predchazejicim obdobim, pokud je to proveditelné a
pokud je retrospektivni aplikace neproveditelnd v konkrétnim minulém obdobi nebo
v obdobich pifedchazejicich prezentovanym obdobim, zvefejnit okolnosti, vedouci
k existenci vySe uvedenych podminek a popis, jak a od kdy byla zména v Gcetni
politice provedena.

Je-1i zména provedena dobrovolné ucetni jednotkou, pak ucetni jednotka zvefejni:

podstatu zmény v ucetni politice,

odliivodnéni zmény v ucetni politice (vysvétleni pro¢ nové obchodni politiky obsahuji
spolehlivéjsi a relevantnéjsi informace),

v béZném ucetnim obdobi a za kazdé minulé ucetni obdobi (je-li to proveditelné)
zvetejni Castku Gpravy

- pro kazdou fadkovou polozku, na kterou méla uprava vliv, a
- pokud se na ucetni jednotku vztahuje IAS 33 — Zisk na akcii, Gcetni jednotka
zvetejni Castku Gpravy pro zdkladni a zfedény ukazatel zisku na akcii,

castku upravy vztahujici se k predchazejicim obdobim (paklize je to proveditelné), a

v piipad¢, Ze je pouziti retrospektivni metody neproveditelné pro konkrétni minulé
ucetni obdobi nebo pro obdobi predchézejici vykazovanym obdobim, zvetejni tcetni
jednotka okolnosti, které zptisobily vznik takovych podminek a popis jak a odkdy byla
zmeéna v ucetni politice provedena.

V piipadé, kdy spolecnost nepouzila novy standard ¢i jeho interpretaci (ktery byl vydan,
ale jesté nevstoupil v platnost), Gcetni jednotka zverejni:

tuto skuteCnost, a

znamé nebo opodstatnéné odhady informaci, které se tykaji stanoveni mozného dopadu
pouziti nového standardu ¢i jeho interpretace na ucetni vykazy, sestavené ucetni
jednotkou v prvnim obdobi, kdy byl novy standard aplikovan.
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Zmény v ucetnich odhadech

Zmény v ucetnich odhadech jsou casto zaménovany s Gcetnimi chybami. Vysvétleni
rozdilu podava novelizovany Standard IAS 8. Jako ptiklad zmén v ucetnich odhadech uvadi
odhady vyse neuhrazenych pohledavek, vyse neprodejnych zasob pro jejich zastaralost, dobu
zivotnosti majetku nebo zmény v ocekdvaném vyuziti odpisovaného majetku. Zmény
v ucetnich odhadech maji byt vykazany v ucetnich vykazech v obdobi, kdy ke zméné doslo,
popfipad¢ v obdobi nasledujicich. Nemaji byt tedy zohlediiovany v ucetnich vykazech za
minuld obdobi, pfiCemz by podstata a ¢astka kazdé podstatné zmény méla byt zvetejnéna.
Zvetejnéna by meéla byt i skuteCnost, ze nelze Castku zmény vycislit. Zména se vykaze
v poloZce, jaké byla pro odhadovanou veli¢inu pouzivana dosud.

Zverejnéni

Utetni jednotka zvefejni podstatu a ¢astku zmény v Géetnim odhadu, kterA méa dopad na
bézné ucetni obdobi nebo se ocekava, ze odhad bude mit dopad na budouci tcetni obdobi
(samozfejmé s vyjimkou situaci, kdy dopad nelze odhadnout). Neni-li ¢astka dopadu na

budouci obdobi zvefejnéna z divodu neproveditelnosti odhadu, ucetni jednotka tuto
skute¢nost zvefejni.

Chyby

Novelizovany standard IAS 8 (r. 2005) je aplikovan na vSechny chyby, které spliuji
kritéria vyznamnosti, uvedend pifimo v textu standardu. Podle novely standardu v porovnani
se starSimi verzemi IAS 8 dosSlo ke zruSeni alternativniho modelu feSeni a nadale ptipustné
pouze byvalé zakladni feseni, které je podle novely z roku 2005 povazovano za jediné.

V odstavci 42 uvadi novelizovany standard €. 8:

»Spole¢nost opravi vyznamné chyby minulych obdobi retrospektivné v primarni sadé
vykazl finan¢niho ucetnictvi schvélené k vydani po jejich objeveni tak, Ze:

a) prepocte srovnavaci ¢astky minulého (minulych) obdobi, ve kterém (kterych) k chybé
doslo, nebo

b) pokud k chybé doslo pted nejzaz§im obdobim, prepocte pocatecni stav aktiv, zavazkl
a vlastniho kapitalu nejzazsiho vykazovaného obdobi.*

Z vyse uvedeného pozadavku vyplyva, ze ucetni vykazy za bézné ticetni obdobi (vCetné
srovnavacich informaci za ptedchozi obdobi) jsou prezentovany tak, jako by byla chyba
odstranéna v dob¢, kdy k ni doslo. V dusledku toho je ¢astka opravy , ktera se tyka kazdého
z predchozich obdobi vykazana v ¢istém zisku (ztrat¢) ptislusného obdobi. Pti aplikaci tohoto
pravidla mize vzniknout dil¢i problém, tykajici se té slozky opravované ¢astky, kterd se
vztahuje k obdobim ptedchdzejicim obdobim, zahrnovanym do srovnavacich ucetnich
vykazli. V tomto piipadé¢ standard doporucuje Upravu pocatecniho zlstatku prtislusnych
polozek vykazii v prvnim obdobi (tj. nejzazS§im), za které jsou srovndvaci informace
v ucetnich vykazech zvefejnény.

Ucetni jednotka pfitom zvefejni:
1) podstatu chyby z minulého obdobi,

2) pro kazdé vykazované minulé obdobi, pokud je to mozné, ¢astku opravy:
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= pro kazdou polozku vykazu, ktera byla chybou ovlivnéna, a
» pokud ucetni jednotka aplikuje IAS 33, pro zakladni a zfedény ukazatel zisku na akcii

3) castku opravy na pocatku nejzazsiho vykazovaného ucetniho obdobi,

4) v ptipadé, ze nelze v konkrétnim ucetnim obdobi provést retrospektivni prepocet, zvetejni
se okolnosti, které vedly k existenci téchto podminek a uvede se popis jakym zpiisobem a
kdy byla chyba opravena.

Prakticky se oprava provadi tak, Ze ucetn¢ (v uctech hlavni knihy) se chyba opravi
v bézném obdobi (tj. kdy byla odhalena), ale ve vykazech se prostfednictvim tzv.
srovnavacich ucetnich vykazti (Comparative Statements) opravi v obdobi, kdy ke vzniku
chyby doslo. Tyto srovnavaci vykazy obsahuji kromé vysledkti bézného obdobi také vysledky
za n¢kolik poslednich let a jsou zvefejiovany jako soucdst vyrocni zpravy ucetni jednotky.
Standardy IAS/IFRS neuvadéji povinny pocet let, za které se maji srovndvaci informace
publikovat. Proto se pocet uvadénych let u jednotlivych ucetnich jednotek lisi a pohybuje se
v intervalu od 3 do 10 let.

Opravy chyb v narodni tipravé ucetnictvi v Ceské republice
u podnikatelskych subjektu

V narodni upravé Gletni legislativy pouzivané v Ceské republice u podnikatelskych
subjektli neni problematika chyb feSena pifimo. Neexistuje ucetni standard, ktery by se
specidln¢ zabyval problematikou opravy chyb, zménou metody (s vyjimkou piechodu
z danové evidence na Gletnictvi a naopak), ¢ zménou v uéetnim odhadu. Ceské uéetni
piedpisy nepovoluji ani metodu retrospektivy. V ucetnich ptedpisech najdeme pouze kusé
informace, jakym zptsobem postupovat.

Zakon o ucetnictvi ¢. 563/1991 Sb. ve znéni pozd¢jSich doplnkti a novel v paragrafu 17,
odst. 4 stanovi: ,,Po schvaleni ucetni zaveérky nesmi Ucetni jednotka ptidavat dal$i ucetni
zapisy kdykoli pozd€ji do uzavienych ucetnich knih s vyjimkou pfemény spolecnosti,
uvedenych v odstavci 3 zdkona. Do okamziku schvaleni ucetni zavérky, nejpozdéji vSak do
konce nasledujiciho ucetniho obdobi, miize tcetni jednotka pouze z diivodu, ze obsah polozek
ucetni zavérky neodpovida skute€nému stavu jiz uzaviené ucetni knihy opét otevfit a provést
piipadnou opravu ucetnich zapisii a sestavit novou ucetni zavérku, kterd se timto stava ucetni
zavérkou podle tohoto zédkona.*

Pokud by vyse uvedenou opravu provadéla ucetni jednotka, majici za povinnost nechat
ovetovat ucetni zavérku auditorem, mél by auditor znovu ovéfit opravenou ucetni zavérku
tak, aby uzivatelé ucetnich informaci nebyly uvedeni v omyl. Zaroven by zmény mély byt
okomentovany v ptiloze k ucetnim vykaziim, véetné stanoviska auditora.

V dal$im paragrafu 35 zakona se fesi opravy z hlediska formélniho postupu pii opravach
za podminky zachovani prikaznosti ucetnich zaznamu:

,»(1) Opravy v ucetnich zaznamech nesmé¢ji vést k neuplnosti, neprikaznosti, nespravnosti,
nesrozumitelnosti nebo nepiehlednosti ucetnictvi.

(2) Zjisti-li ucetni jednotka, Ze nékteré ucetni zaznamy jejiho Ucetnictvi jsou neuplné,

neprukazné, nespravné nebo nesrozumitelné, je povinna provést bez zbytecné¢ho odkladu
jejich opravu zplisobem podle odstavce 3.
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(3) Opravy se musi provadét tak, aby bylo mozno urcit osobu odpovédnou za provedeni
kazdé opravy, okamzik jejiho provedeni a zjistit, jak obsah opravovaného tcetniho zaznamu
pied opravou, tak jeho obsah po opraveé™

Vlastni opravu chyb u podnikatelskych subjekttl fesi ¢asteéné Cesky iiletni standard
¢ 019 (MF 2003) — Vynosy a ndklady v bodé €. 6.1. odstavec b nasledovné: ,,Naklady a
vynosy zachycuji ucetni jednotky podle téchto zasad: ... b) opravy nakladi nebo vynost
minulych ucetnich obdobi se Uc¢tuji na uctech nakladi nebo vynost, kterych se tykaji; jen
v pfipadé, Ze jde o vyznamnou ¢astku téchto oprav, povazuji se za mimofadné naklady nebo
vynosy.

Také opravy chyb, vztahujicich se k minulému obdobi by mély byt okomentovany
v priloze protoze ovliviiuji hospodaisky vysledek roku, ve kterém se oprava provadi.
Srovnavaci studie

Srovnavaci studie je zaméfena na porovnani postupu dle Mezinarodniho standardu IAS 8
s postupem dle narodni upravy ucetnictvi pro podnikatelské subjekty v Ceské republice. Pro
srovnani zvolim piiklady, pouZité v Mezinarodnich uéetnich standardech IAS/IFRS '

Priklad 1 — Retrospektivni prepocet chyb — postup dle IAS 8:
Zadadni:

V prib¢hu obdobi 20X2 zjistil podnik Beta, Ze zbozi, které bylo prodano v pribéhu
obdobi 20X 1, bylo k 31.12. 20X1 nespravné vykazovéano v zasobach v &astce 6 500 MJ.2

Ugetnictvi podniku Beta vykazovalo trzby ve vys§i 104 000 MJ, naklady prodaného zbozi

ve vysi 86 500 MJ (v€etné castky 6 500 MJ chybné vykazané v pocateCnim stavu zasob) a
dané ze zisku ve vysi 5200 MJ.

Tab. 1: Vykaz podniku Beta v roce 200X1

Polozka Castka v MJ
Trzby 73 500
Naklady prodaného zbozi -53 500
Zisk pied zdanénim 20 000
Daii ze zisku -6 000
Zisk 14 000

Pocatecni stav nerozdélené¢ho zisku v roce 20X1 ¢inil 20 000 MJ a konecny stav 34 000
MJ.Sazba dané¢ ze zisku podniku Beta byla vletech 20X2 a 20X1 30 procent. Podnik
nevykazoval zadné dal$i vynosy nebo ndklady. Po celou dobu vlastnil podnik 5 000 MJ
akciového kapitalu a zadné dalsi slozky vlastniho kapitdlu, s vyjimkou nerozdélenych ziski.

Jeho akcie nejsou vetejné obchodovatelné a podnik nezvetejnuje zisk na akcii.

' TASB (2005) — IAS 8, piiklady. P¥iklad 1 —s. 724, Piiklad 2 — s. 726, P¥iklad 3 —s. 728
* MJ = ménovych jednotek
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Tab. 2: Vybrané udaje z vysledovky podniku Beta :

Polozka Rok 20X2 v MJ pfg‘(’)'; ti?iflvh J
Trzby 104 000 73 500
Naklady prodaného zbozi —80 000 —-60 000
Zisk pred zdanénim 24 000 13 500
Dan ze zisku -7 200 —4050
Zisk 16 800 9450

Tab. 3: Vybrané udaje z vykazu zmén vlastniho kapitalu:

, Zakladni Nerozdélené
Obdobi Kapital (MJ) zisky (MJ) Celkem (MJ)

Stav k 31. prosinci 20X0 5000 20 000 25000
Zisk za obdobi koncici 31.

prosince 20X1 prepocteno 9450 9450
Stav k 31. prosinci 20X1 5000 29 450 34 450
Zisk za obdobi koncici 31.

prosince 20X2 16 800 16 800
Stav k 31. prosinci 20X2 5000 46 250 51250

Vybrané udaje z komentare:

Urcité zbozi, které bylo prodano v roce 20X1, bylo nespravné zahrnuto k 31. prosinci
20X1 v zasobach, v ¢astce 6 500 MJ. Za ucelem opravy této chyby byly Gcetni vykazy za
obdobi 20X1 piepracovany. Dopad piepoctu na tyto Ucetni vykazy je popsan dale. V roce
20X2 neni dopad zadny.

Tab. 4: Vybrané udaje z komentare:

Komentar Dopad na rok 20X1 v MJ
Zvyseni naklada prodaného zbozi -6 500
SniZeni dannového nakladu -1950
SniZeni zisku —4 550
SniZeni zasob -6 500
SniZeni zavazku na splatné dani -1 950
SniZeni vlastniho kapitalu —4 550

V dalsi ¢asti budu fesit ptiklad 1 podle narodni Gpravy tcetnictvi:
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Tab. 5: Vysledovka dle postupu, pouZivaného v CR

20X1-MJ
Polozka 20X2 -MJ (ponechan beze

zmény)
Trzby 104 000 73 500
Niklady prodaného zbozi —-80 000 -53 500
Zisk z provozni ¢innosti 24 000 20 000
Daii z provozni ¢innosti 7200 —6 000
Zisk z provozni ¢innosti 16 800 14 000
Néklady mimoradné — oprava chyby -6 500 0
Oprava dané z mimoradné ¢innosti 1950 0
Ztrata z mimoradné ¢innosti —4 550 0
Celkovy zisk po zdanéni 12 250 0

Komentar:

Pii postupu, pouzivaném v CR je vliv pfenesen do hospodaiského vysledku roku 20X2,
tedy roku, kdy byla chyby zjisténa, nikoliv do doby, ke které se chyba vztahovala (kdy
vznikla). Tento postup je nespravny ze dvou divodl — jednak je porusena zasada ptifazeni
vynost a nakladi k obdobi jejich vzniku (tj. ndklad mél byt uplatnén v roce 20X1, nikoliv
20X2) a jednak je chyba misto rozvahového zptsobu feSeni (proti HV minulych let) opravena
v nasledujicim obdobi vysledkové.

Ze dvou moznosti byl zvolen ptfedpoklad, ze chyba byla ve vyznamné vySi a proto je
oprava vykazana jako soucast mimofadnych, nikoliv provoznich nakladu.

Spolecnost Beta by musela zpracovat opravné daniové piiznani a uplatnit narok na vraceni
dané z pfijmi z mimotadné ¢innosti ve vysi 1 950 MJ.

Pokud se jedna o vykaz zmén vlastniho kapitalu, nepatfi tento vykaz mezi povinné
soudasti ugetnich zavérek v CR?, ale pokud by se Beta rozhodla vykaz zpracovat, jeho mozna
podoba by byla nasledujici:

Tab. 6: Vykaz o zménach ve sloZeni vlastniho kapitalu /dle metodiky CR/:

, Zakladni Nerozdélené
Obdobi Kapital (MJ) zisky (MJ) Celkem (MJ)

Stav k 31. prosinci 20X0 5000 20 000 25000
Zisk za obdobi koncici 31.

prosince 20X1 prepocteno 14 000 14 000
Stav k 31. prosinci 20X1 5000 34 000 39000
Zisk za obdobi kon¢ici 31.

prosince 20X2 12 250 12 250
Stav k 31. prosinci 20X2 5000 46 250 51 250

3§ 18, odst 1, zakona 563/1991 Sb. o Gidetnictvi ve znéni pozdgjsich doplitkt a novel
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Komentat, ktery by byl zpracovan v piiloze k ucetnimu vykazu by vypadal nasledovné:

V roce 20X1 spolecnost Beta omylem neprotictovala ubytek zasob ze skaldu v souvislosti
s jeho prodejem, tuto skutecnost zjistila v roce 20X2 a proto v souladu s u¢etnim standardem
pro podnikatele ¢. 019 prouctovala jako mimotaddny naklad ve vysi 6 500 (povazuje tuto
¢astku za vyznamnou) vcetné opravy dan¢ z mimotadné Cinnosti a vypracovani opravného
dafiového pfiznani.

Zaveér:

Timto postupem spolednost Beta vyhovi predpisim pouzivanym v CR, aviak porusuje
platné zasady obecné teorie ucetnictvi a mezinarodni zvyklosti (IAS 8) — pfifazeni
souvisejicich vynost a nakladt do jednoho obdobi (obdobi svého vzniku).

Priklad 2 — Zména v ucetnim pravidle s retrospektivni aplikaci (prevzato
z IASB 2005, s. 726-728)

Zadani:

V prib¢hu roku 20X2 zménil podnik Gama ucetni pravidlo tykajici se aktivace Groka
piimo pfifaditelnych k vystavbé vodni elektrarny pro vlastni potieby podniku. V ptedchozich
obdobich podnik Gama takové naklady aktivoval. Nyni se podnik Gama rozhodl tyto ¢astky
zachycovat pfimo v nakladech namisto jejich aktivovani. Vedeni soudi, ze nové pravidlo je
vhodnéjsi protoze vede k transparentnéjSimu vykazovani finan¢nich nakladi, je konzistentni
s mistni odvétvovou praxi a vede k lepsi srovnatelnosti Gcetni zaveérky podniku Gama.

Podnik Gama aktivoval uroky v ¢astce 2 600 MJ (ménovych jednotek) v roce 2001 a 5200
MJ v obdobich ptedchazejicich roku 20X 1. VSechny uroky tykajici se stavby vodni elektrarny
a vzniklé v pfedchozich obdobich byly aktivovany.

V obdobi 20X2 vykazala Gcetni jednotka Gama zisk pied urokem dani z piijmua ve vysi 30
000 MJ, trokové naklady (vztahujici se pouze k roku 20X2) ¢inily 3 000 MJ a dail ze zisku 8
100 MJ. Ucetni jednotka Gama elektrarnu nezacala zatim odepisovat protoze nebyla dosud
uvedena do provozu.

V obdobi roku 20X1 podnik Gama vykazal:

Tab. 7: Vykaz podniku Gama za r. 20X1:

PoloZka Ciastka v MJ
Zisk pred urokem a dani ze zisku 18 000
Urokovy naklad —
Zisk pred dani ze zisku 18000
Dan ze zisku -5 400
Zisk 12 600

PocateCni stav nerozdélenych ziskii vroce 20X1 ¢inil 20 000 MJ a koneCny stav
nerozdélenych ziskl ¢inil 32 600 MJ. Sazba dané ze zisku podniku Gama pro obdobi 20X2 a
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20X 1 ¢inila 30 procent. Uéetni jednotka Gama vlastnila po celou dobu 10 000 MJ akciového

kapitdlu a zadné dalSi polozky vlastniho kapitdlu, s vyjimkou nerozdéleného zisku
nevykazovala. Jeho akcie nejsou obchodovany a podnik nezvetejiiuje zisk na akcii.

Tab. 8: Vysledovky podniku GAMA za r. 20X2 a prepoctené za r.20X1:

Polozka Rok 20X2 v MJ pf;‘;l; tze?l}(flvh J
Zisk pied urokem a dani
ze zisku 30 000 18 000
Urokovy naklad —3 000 —2 600
Zisk pred dani ze zisku 27 000 15400
Dain ze zisku -8100 —4 620
Zisk 18 900 10 780

Tab. 9: Vykaz zmén vlastniho kapitalu podniku Gama

, Zakladni Nerozdélené
Obdobi Kapital (MJ) | zisky (vig) | Celkem (MJ)

Pivodné vykazovany stav
k 31. prosinci 20X0 10 000 20 000 30 000

Zména v acetnim pravidle
po aktivaci uroku (po dani
ze zisku v ¢astce 1560) —
viz komentar v priloze

k u€etnim vykaziim -3 640 -3 640
Zisk za obdobi kon¢ici 31.

prosince 20X1

(pfepocteno) 10 780 10 780
Stav k 31. prosinci 20X1 10 000 27 140 37 140
Zisk za obdobi kon¢ici 31.

prosince 20X2 18 900 18 900
Stav k 31. prosinci 20X2 10 000 46 040 56 040

V pftiloze k i¢etnim vykaziim zpracované dle IAS 8§ by bylo konstatovano:

V pribéhu roku 20X2 zménila Gcetni jednotka Gama ucetni pravidlo tykajici se trokd,
které se vztahuji k probihajici vystavbé vodni elektrarny pro potieby podniku.
V ptedchazejicich obdobich Gama takové naklady aktivovala. Nyni jsou uctovany do naklada
v obdobi svého vzniku. Vedeni soudi, ze nové pravidlo je vhodné&jsi, protoze vede
k transparentnéjSimu vykazovani financnich nékladi a vede k lepSi srovnatelnosti ucetni
zavérky podniku Gama. Tato zména v GCetnim pravidlu byla Gctovana retrospektivné a
srovnavaci vykazy za r. 20X1 byly pfepocteny. Dopad zmény na idaje roku 20X1je uveden
v nasledujici tabulce. Pocatecni stav byl snizen (viz vykaz o zménach vlastniho kapitalu —
tabulka 9) o 3 640 MJ, coz je ¢astka upravy vztahujici se k obdobim ptedchazejicim obdobi
20X1.
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Tab. 10: Piiloha ke komentafi k ucetnim vykaziim Delta

Komentar Dopad na rok 20X1 v MJ

Zvyseni urokovych nakladi -2 600
SniZeni dané ze zisku 780
SniZeni zisku -1 820
Dopad na obdobi piredchazejici roku

20X1 —6 500
SniZeni zisku (5 200 urokovy naklad

sniZeny o dan 1 560) -3 640
SniZeni aktiv ve vystavbé a

nerozdélenych ziscich -5 640

Postup pouZzivany v Ceské republice pfi zmén¢ ucetnich pravidel:

V piikladu ¢&. 2 by téetni jednotka, postupujici podle uéetni legislativy pouzivané v Ceské
republice postupovala nésledovné:

Podle vyhlasky ¢. 500/2002 § 47 odst.1b — ,,Vymezeni nakladl souvisejicich s potfizenim
dlouhodobého nehmotného a hmotného majetku‘ stanovi — ,,aroky, zejména z uvéru pokud
tak Gcetni jednotka rozhodne®. Uéetni jednotka se tedy pred potizenim dlouhodobého majetku
rozhodne, zda bude Urok zahrnovat do pofizovaci ceny dlouhodobého majetku, nebo zda
uroky vykaze jako finan¢ni néklad (jako naklad se nevykazi kapitalizované uroky pii potizeni
dlouhodobého majetku, coz upravuje Cesky Gidetni standard &. 019 bod 3.8.2). Aviak Ceska
legislativa nefesi postup pti zméné ucetnich pravidel, nenalezneme ani uceleny standard, ktery
by obdobné jako vySe uvedeny standard IAS 8 tuto problematiku feSil. Jednou pfijaté feSeni
by podnik nemél ménit, ale pokud by se tak stalo, vzadném piipadé by feSeni nemélo
retrospektivni Gcinky.

Priklad 3 — Prospektivni aplikace zmény v ucetni politice v situaci, kdy
je retrospektivni aplikace neproveditelna (zpracovano podle
TASB 2005, s. 728-729)

Zadani:

V prib¢hu roku 20X2  zmeénila GCetni jednotka Delta sva ucetni pravidla pro
odepisovani pozemkii, budov a zafizeni tak, aby komplexnéji aplikovala komponentni piistup.
Ve stejné dobé¢ piijala model pieceniovani. V obdobich pted rokem 20X2 nebyly Gcetni zapisy
tykajici se aktiv u ucetni jednotky Delta dostatecné podrobné k tomu, aby byl plné pouzit
komponentni ptistup. Na konci roku 20X1 si vedeni spolecnosti nechalo zhotovit posudek,
ktery poskytl informace o drzenych komponentech, jejich redlnych hodnotach, dobé
zivotnosti, odhadovanych hodnotach pii vytazeni a odpisovych zakladnach k pocatku roku
20X2. Posudek vsak neposkytl dostatecny zaklad pro spolehlivy odhad potizovacich cen téch
komponent, o nichz se diive netctovalo odd€lené, a Uicetni zapisy provedené pied posudkem
neumozinovaly rekonstrukci té€chto informaci.

Vedeni ucetni jednotky Delta uvazovalo, jak Gctovat o kazdém z téchto dvou aspektl
ucetni zmény. Uvazovalo, zda by nebylo proveditelné uctovat o komponentnim piistupu plné
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20X2. Je vSak pozadovéano, aby se zména z modelu pofizovaci ceny na model pieceiiovani
uctovala prospektivné. Proto vedeni ucetni jednotky Delta rozhodlo, Zze bude nové pravidlo
aplikovat prospektivné od pocatku roku 20X2.

Dalsi informace — viz tabulka:

Tab. 11: Dalsi informace o ucetni jednotce Delta:

Polozka Ménovych jednotek
(MJ)

Daiiova sazba Delty 30 %
Pozemky, budovy a zafizeni na konci roku 20X1:

» PoFizovaci cena 25000
= Odpisy —-14 000
= Netto ticetni hodnota 11 000
» Prospektivni odpisy za rok 20X2 (stara baze) 1500
Nékteré vysledky znaleckého posudku:

* Ocenéni 17 000
» Odhadovana hodnota p¥i vyrazeni 3 000
* Priimérna zbyvajici doba Zivotnosti (v letech) 7
Odpisy existujicich pozemkii, budov a zaFizeni za

rok 20X2 (nova baze) 2 000

Vybrané udaje z komentare:

Od pocatku roku zménila 20X2 Delta sva tcetni pravidla pro odpisovani pozemki, budov
a potizeni tak, aby plné&ji aplikovala komponentni pfistup, a zaroven ve stejné dobé piijala
model preceniovani. Vedeni se domniva, Ze tato pravidla poskytuji spolehlivé a relevantné;si
informace, protoze se piesnéji zabyvaji komponentami pozemki, budov, a zafizeni a jsou
zalozena na hodnotach ke konkrétnimu datu. Tato pravidla jsou aplikovéna prospektivng,
protoze nebylo proveditelné urcit dopad aplikace pravidel ani retrospektivng, ani prospektivné
obdobi. Dopad na tento rok je zvyseni ti¢etni hodnoty budov, pozemkii a zafizeni k pocatku
roku o 6 000 MJ, zvySeni pocatecniho zlstatku odloZeného danového zavazku o 1800 MJ,
vytvoreni fondu z pfecenéni na pocatku roku v ¢astce 4 200 MJ, zvySeni odpisti o 500 MJ a
sniZzeni dané€ o 150 MJ.

Postup v CR:

Postup v Ceské republice by byl obdobny, v zadném piipadé by nebylo mozno piecenéni
provést retrospektivné, pouze by se prospektivné zménila odpisova sazba. Nebylo by mozné
provést precenéni na fond nového ocenéni. Pfi zjiSténi docasného sniZeni uzitné hodnoty
dlouhodobého majetku by sv souladu s CUS & 005 vytvaiela opravna polozka. Pii
posuzovani odpisti by se aplikovala vyhlaska ¢. 500/2002 Sb. a CUS ¢&. 14.
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Zavér

Cilem tohoto pfispévku bylo seznamit se podrobné¢ji s Mezinarodnim ucetnim standardem
IAS 8 — Ucetni pravidla, zmény v ucetnich odhadech a chyby a porovnat jejich aplikaci
s postupem dle soucasné upravy ceské ucetni legislativy pro podnikatele.

Lze formulovat nasledujici zavéry:

a)

b)

d)

g)

V Ceské republice neexistuje Gcetni standard, ktery by se komplexné problematikou
opravy chyb, zmén v t€etnich odhadech a zménami ucetni politiky zabyval.

Existuji pouze jednotliva dil¢i ustanoveni, napt. o opravé chyb, které jsou povazovany
za naklad/vynos bézného obdobi, tj. toho obdobi, kdy byla chyba zjisténa.Tim dochazi
k deformovani vysledku bézného obdobi.

Na rozdil od Mezinarodnich uc¢etnich standardi neni umoznéno pouzit retrospektivni
metody opravy tj, upravit nerozdélené¢ =zisky /ztraty minulych let, ale pouze
prospektivni metody s Castym feSenim pomoci vysledkového zplisobu (tj. zkresleni
hospodarského vysledku dané¢ho ucetniho obdobi).

Tim dochazi ke snizeni vypovidaci schopnosti polozky hospodaiského vysledku a je
ohroZzena sama podstata ucetnictvi — vérny a poctivy obraz ucetnictvi. Dochazi
k poruseni zasady pfifazovani vynosii a nakladd z casového (zejména) a vécného
hlediska.

K témto jeviim dochézi velmi €asto i pfi zménach Gcetnich pravidel, ¢i politiky (napft.
pii pifechodu od rozvahového k vysledkovému zptsobu uctovani nerealizovanych
kursovych rozdill).

Vhodné by bylo pfijeti uceleného standardu, ktery by se postupem pii opravach chyb,
ale 1 pfi zménach v ucetnich odhadech a zménach ucetni politiky zabyval. M¢l by
umozinovat retrospektivni metodu pii vypracovani srovnavacich ucetnich feSeni pfi
opravach polozky nerozdélen¢ho zisku/ztraty minulych let tak, aby se zamezilo
ovlivnéni vynosi/nakladi bézného roku.

Uvedena opatieni by pfispéla ke zvySeni vypovidaci schopnosti ucetnich zavérek
obchodnich spole¢nosti.
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Ucetni pravidla, zmény v i¢etnich odhadech a chyby dle Mezinirodnich
ucetnich standardi IAS/IFRS a v narodni upravé ucetnictvi Ceské
republiky u podnikatelskych subjektu

Vaclav Cerny

ABSTRAKT

Clanek je zaméfen na Mezinarodni éetni standard IAS 8 — Ugetni pravidla, zmény v uéetnich
odhadech a chyby. Tato problematika je pak také zkouména v porovnani s ucetni legislativou,
platnou v Ceské republice. Clanek obsahuje i tii srovnavaci studie a jejich feseni podle obou
vySe uvedenych metodik a obsahuje i autorova doporuc¢eni smérem k narodni Upravé
legislativy CR.

Kli¢ova slova: Mezinarodni uéetni standardy IAS/IFRS; Uéetni pravidla; Chyby.

Accounting policies, changes in accounting estimates and errors by
International accounting standards IAS/IFRS and in national accounting
legislation in the Czech Republic by business enterprises

ABSTRACT

The article is focused on the International accounting standard IAS 8 — accounting policies,
changes in accounting estimates and errors. These questions are examined in the comparison
with accounting legislation in the Czech Republic. The article contains three case studies, and
their solutions by both above mentioned methods, it contains the recommendations of the
author for Czech national legislation.
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