Interpretace Narodni ucetni rady pomahaji
ucetnim a auditorim

Kateiina Polachovd — Libuse Mullerova™
Abstrakt:
Nérodni uéetni rada (ddle NUR) je zajmové sdruzeni pravnickych osob (Komory
auditorti, Komory daniovych poradci, Svazu ucetnich a Fakulty financi a ucetnictvi
VSE v Praze). Kromé piipominkovani novelizaci Giéetnich pfedpist se vénuje tvorbé
interpretaci k ¢eskym ucetnim predpisiim v situacich, které tyto predpisy bud’ nefesi,
nebo jejich vyklad neni jednotny. Cilem vydéavani interpretaci je, aby ucetni
informace ve zvetejiiovanych tcetnich zdvérkach poskytovaly vérny a poctivy obraz
finan¢ni situace a hospodafeni ucetni jednotky tak, aby na jejich zdkladé mohla
osoba, ktera tyto informace vyuziva, Cinit ekonomicka rozhodnuti. Tento ¢lanek se
zabyva vznikem NUR, jejim 20letym pasobenim v Ceské republice, vlivem na
eskou ucetni legislativu a v neposledni fadé také samotnou praci NUR v podobé
Interpretaci. Clanek shrnuje nejvyznamngj$i zkoumani a prace tykajici se dopadu
piisobeni NUR. Souéasti ¢lanku je vyzkum zaméfeny na vyuZivani interpretaci
certifikovanymi G¢etnimi a auditory.
Kli¢ova slova: Narodni tucetni rada; Interpretace; Ugetni zaverky; Ugetni;

Auditofi.

JEL klasifikace: M41, M48.

1 Uvod

Nérodni G&etni rada (dale NUR) vznikla jako zajmové sdruZeni pravnickych osob
(Komory auditorti, Komory dafiovych poradcti, Svazu tcetnich a Fakulty financi
a Gietnictvi VSE v Praze) a je zapsana ve spolkovém vefejném rejstiiku s datem
vzniku 21. ledna 1999. Jeji cile a funkce jsou obsazeny v preambuli jejich stanov,
kde se uvadi: ,,Ndarodni ucetni rada je nezavisla odbornd instituce k podpore
odborné zpiisobilosti a profesni etiky pri rozvoji ucetnich profesi a v oblasti
metodiky ucetnictvi a financovani.*. Jak dale uvadi stanovy, je predmétem jeji
cinnosti
e vzajemna spoluprace ¢lenti a spoluprace s Ministerstvem financi, viaddou CR
(pfipadné poslanci parlamentu a senatory) na tvorbé ucetni legislativy
a souvisejicich legislativnich norem,
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e tvorba, aktualizace, vydavani a distribuce narodnich (Ceskych) tucetnich
standardii a metodik a dal$ich aktivit souvisejicich s piredmétem cinnosti,

e metodickd spolupréce sorgany Evropské unie, zahrani¢nimi institucemi
a osobami v oblastech tykajicich se narodnich uéetnich standardt, ptipadna
koordinace prezentace ¢lenl sdruzeni na mezinarodnim foéru, tim neni dotceno
samostatné a nezavislé vystupovani ¢leni NUR v mezinarodnich a narodnich
profesnich organizacich, kterymi jsou nebo budou ¢leny,

e spoluprace pii rozvoji a podpofte ucetnich profesi.

Kazdého z uvedenych &lenti zastupuji na jednanich NUR tii zastupci, pficem je
pravidlem, ze se jedna vzdy o jednu osobu, ktera je v dany okamzik v Clenské
organizaci na nejvyssi volené pozici (prezident, predseda, dékan apod.) a dalsi dvé
osoby, které ¢lenska organizace deleguje k zastupovani v NUR. Kazdy ¢len ma
v NUR jeden hlas. Kromé téchto jmenovanych a schvalenych zastupct, miize
kterakoli z ¢lenskych organizaci pfizvat k jednani dalsi své odborné pracovniky,
ktefi jsou €lenskym organizacim napomocni v jejich odborné pra01 v NUR. Pfestoze
neni Ministerstvo financi CR formalng ¢lenem NUR, miiZe se jejiho jednani uéastnit
také zastupce poveteny Ministerstvem financi a zapojit se do odborné diskuse. Tato
spoluprace v fadé ptipadi prinesla ovoce ve form¢ upravy ucetnich pfedpisti na
zakladé doporuceni NUR.

Jednotlivé &lenské organizace NUR se zavazuji podporovat aplikaci interpretaci
v praxi. Cilem tohoto ¢lanku je proto zjistit, do jaké miry jsou interpretace
vyuzivany G¢etnimi a auditory. Empiricky sbér dat se uskutecnil prostiednictvim
dotaznikového Setfeni. Clanek je strukturovan nasledovng: po Givodni kapitole je
popsan proces tvorby interpretaci NUR, nésledné je analyzovana relevantni
literatura. Vysledky vlastniho vyzkumu jsou prezentovany a diskutovany v kapitole
4; zaveérecna kapitola shrnuje hlavni zjisténi a omezeni vyzkumu.

2 Tvorba Interpretaci

Inspiraci pro tvorbu interpretaci k ¢eskym ucetnim ptedpisim byly interpretace
k Mezinarodnim tucetnim standardim (SIC) a nasledné¢ k Mezinarodnim
standardéim G&etniho vykaznictvi (IFRIC). V pfedmluvé k interpretacim NUR se
uvadi: ,, Interpretace vyjadiuji odborny ndzor Narodni ucetni rady, jejimiz cleny
Jjsou reprezentanti vyznamnych profesnich organizaci a odborné akademické pudy.
Tvorbou Interpretaci usiluje Ndrodni ucetni rada o jednotné a vhodné pouzivani
zakona o ucetnictvi a ostatnich pravnich predpisii. Jednotlivé clenské organizace

‘

NUR podporuji tvorbu Interpretaci a jejich pouzivani v praxi*,
Navrhy témat (zpravidla vychézejici z praxe Gcetnich ¢i auditortr), které maji byt
upraveny Interpretaci, zasilaji ¢lenové NUR ufadujicimu predsedovi. Navrhy musi
obsahovat jak podrobny popis problému véetn¢ formulace otazky, mozné disledky
vznikajici z jejich nefesSeni, alternativy navrhovaného feSeni a jejich strucné
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zdGvodnéni. Navrh je zafazen do programu nejblizs§iho jednani, kde se rozhoduje
o tom, zda by se méla NUR danou otdzkou zabyvat. V (vahu se berou nasledujici
kritéria:

a) problém neni individualni a zasahuje vyznamnou ¢ast Gcetni praxe;

b) nefeseni problému by vyznamné ovlivnilo kvalitu u¢etniho vykaznictvi a mélo
by vyznamny dopad na informace uvedené v ucetni zavérce za podminky, ze
takovy informacni piinos bude pro uZzivatele ti€etni zavérky vétsi nez naklady
nutné na jejich ziskant;

€) k feSeni problému existuji vyznamné odli$na stanoviska nebo problém nebyl
dosud feSen;

d) feseni problému je v souladu s Glelem, posldanim a postavenim NUR
a predmétem a cilem Interpretaci.

Kazda interpretace prochazi nejprve fazi pracovniho navrhu (PNI). Navrh je pfijat,
hlasuje-li pro n&j nadpolovi¢ni vétsina vsech hlasi NUR. V ptipadé, 7 NUR
neschvali navrhovany problém k feSeni, sdéli tuto skutecnost navrhovatelim
s uvedenim divodu, pro¢ tak bylo rozhodnuto. Po schvaleni navrhu povéii NUR
jednoho ze svych ¢lenit vypracovanim textu Navrhu interpretace. Tento Clen je
opravnén piizvat ke spolupraci na tvorbé textu Navrhu interpretace dalsi cleny
NUR, ptipadné dalsi odborniky a instituce zabyvajicimi se oblasti, kterad je
predmétem Interpretace. Text Navrhu interpretace neni v prvni fazi zvetejnén
a slouZi k vnitinimu pfipominkovani mezi ¢lenskymi institucemi NUR. Po vnitinim
ptipominkovani je pfipravovana interpretace zvefejnéna jako nédvrh interpretace
(NI) na webu NUR pro vn&jsi piipominkové fizeni, kterého se miize zucastnit
kdokoliv z odborné vefejnosti. Po zapracovani obdrzenych piipominek je
pripraveny a schvaleny finalni text interpretace (pokud pro ni hlasuje nadpolovi¢ni
vétdina vech hlasi NUR) zvefejnén na webovych strankach NUR jako finalni
Interpretace NUR. Pokud Interpretace neni schvalena, rozhodne NUR, zda bude
problém odlozen, vracen k pfepracovani nebo bude tvorbou nového navrhu povéien
jiny ¢len NUR. Do praxe G&etnich jednotek se interpretace NUR implementuji
prostfednictvim vnitinich smérnic ti€etni jednotky, do kterych byly t¢etni jednotkou
prevzaty zasady a postupy popsané v interpretaci.

NUR zpracovéavé a vydava Interpretace vzdy v nasledujici struktufe:

a) cislo a nazev Interpretace;

b) preambule: ,,Ucetni jednotky jsou povinny vést iicetnictvi tak, aby ticetni zaveérka
sestavend na jeho zdaklade podavala vérny a poctivy obraz predmeétu ucetnictvi
a financni situace ucetni jednotky (zakon ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, § 7, odst.
1). Za vedeni ucetnictvi je odpovedna ucetni jednotka. Tato interpretace neni
pravné zavaznym stanoviskem, pouze vyjadiuje odborny ndzor Narodni ucetni
rady a miize byt aplikovana pouze v kontextu s PFredmluvou Narodni ucetni rady
k interpretacim Ceskych tucetnich standardii. Postup(y) popsany(é) v této


http://nur.cz/interpretace/pracovni-navrhy/
http://nur.cz/interpretace/pripominkove-rizeni/
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interpretaci, poskytuje(i) ucetni jednotce ndavod v pripadech, kdy ma jejich
aplikace vyznamny dopad na informace uvedené v ucetni zaverce a kdy
informacni prinosy jsou vétsi nez naklady nutné na jejich ziskani.*

c) ,,Popis problému®, ktery Interpretace fesi, véetné formulace otazky, na kterou
dava Interpretace odpovéd’;

d) ,,Reseni problému* formou odpovédi na otazky formulované v ,,Popisu
problému®; e) ,,Zdlvodnéni feseni“ s odkazy na ucetni piedpisy, o které byly
pouzity jako argumenty pfi formulaci feSeni problému, a o které se feSeni opira;

e) datum schvaleni Interpretace NUR.

Interpretace, které byly vydany NUR k 31. 12. 2018, shrnuje tabulka ¢&. 1.

3 Literatura

Systém zpracovani interpretaci byl upraven na zakladé zpusobu, jakym tyto
interpretace zpracovava a vydava Vybor pro IFRS (IFRS IC, 2019). Narodni u¢etni
rada vydala k 15. vyro¢i svého zalozeni v roce 2012 knihu interpretaci (Mullerova
akol., 2012), ve které byly uvedeny do té doby vydané interpretace I-1 az 1-22 a které
jiz ptedtim byly publikovany jako soubor ¢lankli v monotématickém cisle Casopisu
Auditor (2012). V tvodni kapitole vysvétlil v uvedené publikaci Pelak (2012) vyvoj
a vyznam finan¢niho ucetnictvi, které je v naSich podminkach vyznamné propojené
s danovymi piedpisy. Jak ovSem autor uvadi, je profesni i osobni cti Gcetnich témto
tlakim vzdorovat a napliiovat tak ptvodni ucCel uCetnictvi spocivajici v CO
nejpresnéjsim informovani zainteresovanych stran o finan¢ni situaci daného podniku.
Soucasti této publikace jsou i rozhovory s uzivateli ucetnich informaci, jak je
vyuzivaji pti své praci, jak z podnikatelské sféry (napf. Vancura), ze strany auditorti
(napf. K#iz, Vacha), tak z akademickeé sféry (napt. Mejzlik, Prochazka).

Dokladem toho, Ze podnikova sféra se o interpretace NUR zajima je i soubor &lanki,
ktery vysel v asopise Ugetnictvi v praxi. Autor téchto &lanka Dérgel (2011a;
2011b; 2018; 2019) praktickym pftistupem vysvétluje obsah interpretaci a
zdtivodnéni navrhovaného feSeni. Kazdou z interpretaci pak doprovazi konkrétnimi
priklady uétovani.

Dal$im dukazem vyznamnosti interpretaci je ¢lanek napsany Skalovou (2011).
Pojednava o zméné ucetnich predpisti na zakladé interpretaci NUR. Piikladem
prevzeti myslenky z interpretace do Ceskych ucetnich piedpist bylo zavedeni
polozky Jiny vysledek hospodafeni minulych let. Skalova (2012) stru¢n€ shrnuje
vztah mezi NUR a Ministerstvem financi, odboru udetnictvi. V dalsim ¢&lanku
Skélova a Zarova (2013) zkoumaji roli profesnich organizaci na ¢eské ucetnictvi,
predmét a cile interpretaci, jakym zptsobem se prace NUR prezentuje vefejnosti
a Vv neposledni fadé jaké je vyuzivani prace NUR odbornou Getni vefejnosti.
Skélova (2013) také zkoumala, jak obchodni spole¢nosti implementovaly jiny
vysledek hospodaieni do svych téetnich zavérek.
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Tab.1 Seznam interpretaci NUR vydany k 31. 12. 2018

Cislo Né&zev interpretace Zveiejnéno
I-1 Piechodné rozdily pfi vychozim uznani aktiv 28/2/2005
I-2 Piechodné rozdily pti pfeméndach a vkladech 28/2/2005
1-3 Rezerva na splatnou dan 22/9/2005
-4 (r)vdlo?ené dan z pfgchodn}'lch rozdill pfi ocenéni majetkovych 14/12/2005

ucasti metodou ekvivalence
-5 Star'IOV?r\I' okar?’iiku' zahéjeni-ﬁétovémi souvisejicich nakladt 271212006
spojenych s potizenim dl. majetku
1-6 Zrusena (v souvislosti s novelou stavebniho zakona) -
-7 Komisionéiské smlouvy 27/2/2006
1-8 Socialni fond a uétovani o fondech tvofenych ze zisku 23/10/2006
1-9 OdloZena dai - prvni vykazani 18/12/2006
110 Okamiik, ﬁétovénvivp pohledavce z titulu ptislusenstvi 29/1/2007
k pohledavce u véfitele
Srovnatelnost informaci za bézné a minulé ucetni obdobi
-11 v individudlni u¢etni zavérce podnikatelti — nahrazena 1-30 29/1/2007
1-12 Eaktoring 20/5/2007
Uctovani souvisejici s pausalnimi nahradami odpovédnosti za
13 valitu dodavek — stazena 9/10/2007
1-14 Okamzik vykazani naroku na pfijeti nebo vraceni dotace 4/2/2008
1-15 Zuctovani nevyplacenych pfiznanych podilti na zisku 14/12/2009
1-16 Ugtovani uplatné nabytého samostatného vécného biemene 10/5/2010
1-17 Pobidky v ndjemnich vztazich 21/6/2010
1-18 Dohadné polozky v cizi méné 21/6/2010
1-19 Zuctovani zavazkt vzniklych z rozdéleni vlastniho kapitalu 15/11/2010
1-20 Ugetni zachyceni podminénych investiénich vydaji 15/11/2010
1-21 Odpis cizoménové pohledavky a zavazku 13/6/2011
1-22 Dotace v cizi méné 19/11/2011
1-23 Ocetiovani nabyté cizoménové pohledavky 18/3/2013
1-24 Udalosti po rozvahovém dni 18/3/2013
1-25 Ocenéni po predchidci 18/3/2013
1-26 Sle\’/y z p(_),fi,zovz,lcii ceny dlouhodobého hmotného majetku 13/5/2013
v nasledujicich Gcetnich
1-27 Néasledné ziskani dotace na dlouhodoby majetek 11/11/2013
1-28 Néasledné vraceni dotace na dlouhodoby majetek 11/11/2013
1-29 OI?rvavy’chyb, szj:ny v ucetnich odhadech a zmény 22/9/2014
v ucetnich metodach
1-30 Sr.ovr.laFeln’ost, irnvfomrlacfi za bézné a minulé tcéetni obdobi 29/6/2014
v individualni u€etni zaverce podnikatele
1-31 Mezitimni G¢etni vykaznictvi 31/10/2014
1-32 Struktura a obsah piehledu o zménach vlastniho kapitalu 21/9.2015
1-33 Uvr'éernirokamiiku zatazeni dlouhodobého hmotného majetku do 28/1/2016
uzivani
1-34 Rezervy na likvidace 16/6/2016
1-35 Ocenovani zasob vytvofenych vlastni ¢innosti 17/10/2016
1-36 Nahradni zpiisob vypoctu konsolida¢niho rozdilu 10/4/2018
1-37 Casové rozlieni a cizi ména 14/5/2018

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat na webu NUR.
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http://nur.cz/interpretace/schvalene-interpretace/i-34/
http://nur.cz/interpretace/schvalene-interpretace/i-35/
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Doposud také probéhlo nékolik dotaznikovych Setfeni o znalostech a povédomi
NUR mezi vybranymi skupinami osob. Vondfichova (2013) zkoumala ve své
bakalaiské praci znalost prace NUR mezi bé&Znou udetni vefejnosti. Dotaznik
obsahoval Sest otdzek a dotazoval se celkem 77 respondentt. Vyzkum potvrdil
zdjem uletni vefejnosti o interpretace NUR. Dalsi vyzkum byl proveden
Polachovou (2014), kde autorka zkoumala povédomi o NUR mezi studenty VSE
v Praze Fakulty financi a ucetnictvi a studenty Vysoké Skoly banské technické
univerzity Ostrava-ekonomické fakulty. Vyzkum se dotazoval celkem 110 studentt
z kazdé univerzity a prokazal, Ze studenti VSE v Praze Fakulty financi a u¢etnictvi
maji vét§i povédomi a znalosti o NUR neZ studenti VSB.

V ramci oslav 20. vyroéi svého vzniku vydala NUR novou publikaci, doplnénou
o dalsi interpretace vydané do roku 2018 s ndzvem Interpretace Narodni tcetni rady
(Mejzlik a kol., 2019) s praktickymi piiklady a komentafi, které predtim byly rovnéz
publikovany jako soubor ¢lanki v Casopise Auditor (2016). Dalsi monotématické
Cislo ¢asopisu Auditor (2019) bylo vénovano komentafi k vybranym interpretacim,
z nichz dale nékteré vybirame. Mejzlik a Miillerova (2019) netradi¢nim zptisobem
okomentovali 1-12 Faktoring, Zarybnickd Zarova a Pelak (2019) popisovali
praktické pouzivani 1-24 Udalosti po rozvahovém dni, Dvoiakova (2019) pojednala
0 1-34 Rezervy na likvidace, Roubi¢kova (2019) zkoumala 1-29 Opravy chyb,
zmény v ucetnich odhadech a zmény v G¢etnich metodach. Pospisil (2019) se
vénoval 1-25 Ocenéni po predchiidci, 1-32 byly vénovany dva ¢lanky, a to ¢lanek
Skalové a Cerného (2019) a &lanek Nekoly (2019).

4 Vyzkum

Vyznam interpretaci Narodni Géetni rady byl zkouman prostfednictvim dotaznikt
zaslanym auditorim a certifikovanym ucetnim. Vyzkum byl proveden
prostiednictvi elektronického dotazniku s vyuzitim platformy Google a probihal
v obdobi od 12. brezna 2019 do 14. dubna 2019. Dotaznik mél v ramci 20. vyroci
trvani NUR zmapovat, jak jeji interpretace pomahaji auditoriim a i¢etnim v jejich
praci. Dotaznik byl anonymni a k vyplnéni byl zvefejnén na strankach komory
auditort Ceské republiky, Komory certifikovanych uéetnich, a také na strankach
NUR.

Na dotaznik odpovédélo celkem 20 auditori a 52 certifikovanych Gcéetnich. Vyzkum
obsahoval celkem 7 otazek, n€které z otdzek pouze rozvijely dotaz, a proto se tykaly
pouze respondenttl, ktefi kladné odpovédéli na hlavni otazku.

Otdzka & 1: Sluiby poskytujete jako zaméstnanec nebo jako OSVC:

Vétsina dotazanych auditorti, 17 respondentti (85 %), pracuje jako zaméstnanec
auditorské spole¢nosti. Zbyli 3 auditofi pracuji jako OSVC. Z dotazanych 52
ucetnich jich 28 pracuje jako zaméstnanec obchodni spoleénosti, zbyvajicich 24
jako OSVC. Formy poskytovani sluzeb jsou zobrazeny v tabulce ¢&. 2.
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Tab.2 Forma poskytovani sluZeb

Auditori Utetni
Zaméstnanec oSvVC Zaméstnanec osvC
17 (85 %) 3 (15 %) 28 (54 %) 24 (46 %)

Zdroj: Vlastni vyzkum.
Otazka ¢. 2: ShySeli jste nékdy o Ndrodni uicetni radé:
U auditort méa ponéti o NUR celkem 19 (95 %) z dotazanych, jeden auditor pracujici
jako zaméstnanec pro auditorskou spoleénost o NUR nikdy neslysel. Z celkovych
52 dotazanych ucetnich, 43 (83 %) nekdy slyselo o NUR. P&t Gcetnich pracujicich
jako OSVC a ¢tyii jako zaméstnani o NUR nikdy neslySelo. Detailni piehled je
uveden v tabulce ¢. 3.
Tab.3 Slyseli jste nékdy o NUR?
Auditori Utetni
Ano Ne Ano Ne
19 (95 %) 1(5%) 43 (83 %) 9 (17 %)
Zdroj: Vlastni vyzkum.

Otdazka ¢ 3: Zndte interpretace Ndrodni ucetni rady:

Znalosti o interpretacich NUR ma celkem 18 (95 %) z auditord, kteii znaji NUR.
Jeden auditor, pracujici jako zamé&stnanec auditorské spole¢nosti interpretace NUR
nezna. Interpretace NUR zna celkem 36 (84 %) tcetnich, ktei nékdy slyseli o NUR.
Tti uéetni OSVC a &tyfi zaméstnani uéetni interpretace neznaji. Detailni piehled je
uveden v tabulce ¢. 4.

Tab. 4 Znate interpretace NUR?
Audito¥i Utetni
Ano Ne Ano Ne
18 (95 %) 1(5%) 36 (84 %) 7 (16 %)
Zdroj: Vlastni vyzkum.

Otadzka ¢ 4: Doporucujete svym klientiim (pouZivite) interpretace Ndrodni ucetni
rady:

Vyzkum také zjistoval, zda auditofi doporucuji svym klientim interpretace

pouzivat. Celkem 16 (89 %) auditord, ktefi interpretace znaji, interpretace svym

klientim doporucuje. Dva auditofi pracujici jako zaméstnanci auditorské

spole¢nosti svym klientiim interpretace nedoporucuji. Z celkovych 36 ucetnich,

kteii znaji interpretace NUR, 24 (67 %) interpretace také pouziva. Zbyvajicich 12
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Gietnich, z ¢eho je 5 Gidetnich OSVC, interpretace nepouziva. Detailni piehled je
uveden v tabulce ¢. 5.
Tab.5 Doporuéujete pouZivani interpretaci NUR?
Auditofi Utetni
Ano Ne Ano Ne
16 (89 %) 2 (11 %) 24 (67 %) 12 (33 %)
Zdroj: Vlastni vyzkum.

Otazka ¢. 5: Jakou interpretaci Ndarodni ucetni rady jste ve své praxi pouZili:

Dalsi otazka zkoumala, jakou interpretaci nebo interpretace auditofi pouzili.
Nejcastéji pouzitou interpretaci byla I-11 Srovnatelnost informaci za bézné a minulé
ucetni obdobi v individualni ucetni zaveérce podnikateld. Tuto interpretaci pouzilo
celkem 14 auditorti (88 %). Druhou nejcastéji pouZitou interpretaci byla [-14
Okamzik vykazéani naroku na pfijeti nebo vraceni dotace, kterou pouZzilo celkem 13
(81 %) auditord. Tieti v potadi nejvice pouzivané interpretace byly interpretace
I-30 Srovnatelnost informaci za bézné a minulé ti¢etni obdobi v individualni tcetni
zévérce podnikatele, 1-29 Opravy chyb, zmény v ucetnich odhadech a zmény
v ucetnich metodach a I-9 Odlozena dan — prvni vykazani, kdy vSechny interpretace
pouzilo celkem 12 (75 %) auditort. Dalsi tfi nej¢astéji pouzivané interpretace, které
pouzilo 10 (63 %) auditori, byly I-24 Udalosti po rozvahovém dni, 1-18 Dohadné
polozky v cizi mén¢ a I-3 Rezerva na splatnou dani. Celkem 9 (56 %) auditori
pouzilo dal§i &ty interpretace — 1-37 Casové rozliseni a cizi ména, 1-33 Uréeni
okamziku zatazeni dlouhodobého hmotného majetku do uZzivani, I-28 Nésledné
vraceni dotace na dlouhodoby majetek a 1-27 Nasledné ziskani dotace na
dlouhodoby majetek. Celkovy piehled pouzitych interpretaci auditory prezentuje
obrazek ¢. 1.

Nejvice pouZivanymi interpretacemi ucetnimi byla 1-9 OdloZena dan — prvni
vykazani a I-5 Stanoveni okamziku zahajeni uétovani souvisejicich néakladd
spojenych s potizenim dl. majetku, které pouzilo celkem 9 (38 %) ucetnich. Dal§imi
nejéast&ji pouzivanymi interpretacemi byla 1-37 Casové rozlideni a cizi ména, 1-33
Urceni okamziku zatazeni dlouhodobého hmotného majetku do uzivani, a 1-14
Okamzik vykazani naroku na pfijeti nebo vraceni dotace, které pouZzilo 8 tcetnich
(33 %). Tteti v fad€ nejcastéji pouzivané interpretace byly [-29 Opravy chyb, zmény
v tcetnich odhadech a zmény v Gcetnich metodach, I-27 Nasledné ziskani dotace na
dlouhodoby majetek, 1-18 Dohadné polozky v cizi méné a 1-3 Rezerva na splatnou
dan, které pouzilo 7 (29 %) ucetnich. Celkovy piehled pouzitych interpretaci
ucetnich znazornuje obrazek 2.
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Obr. 1 Pouzité interpretace auditord v praxi
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Zdroj: Vlastni vyzkum.

13



Polachovd, K., Milllerova, L.: Interpretace Narodni uicetni rady pomdhaji iicetnim a auditoriim.

Obr. 2 PouZité interpretace ucetnich v praxi
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Otdzka & 6: Proc jste poutili/doporudili interpretace NUR jako vychodisko pii
uctovani?

Duavodu pouziti interpretace bylo u dotazanych auditorti vétsinou nékolik, jsou

shrnuty na obrézku 3. V pievazné vétsing (81 %) bylo divodem to, ze auditor chce

uzivatelim ucetni zavérky poskytnout kvalitni obraz skutecnosti. Celkem 63 %

auditorti pouzilo interpretaci také proto, Ze neexistuje pro danou oblast zadna lepsi

metodika a 56 % také proto, Ze dana oblast neni v U€etnich predpisech feSena.

Obr. 3 Diivody auditorii, pro¢ doporuéili interpretace NUR svym klientiim

Poradni nazor
] e%1

Neexistuje zadna jina lep$i metodika

63%; 10 |
Vyzaduje to po mé vedeni spolecnosti
y J p p 0%: 0
Chci uzivatelim ucetni zaveérky poskytnout e
kvalitni obraz skute¢nosti 81%; 13 |
Dana oblast neni v Géetnich piedpisech fesena
56%; 9

0 2 4 6 8 10 12 14

Zdroj: Vlastni vyzkum.

Duivodem, pro¢ ucetni interpretace pouzili, byl z vét§i miry (50 %) ten, ze chtéli,
stejné¢ jako auditofi, uzivatelim ucetni zavérky poskytnout kvalitni obraz
skute¢nosti. Dal$im divodem bylo pro 46 % ucetnich také to, Zze dana oblast neni
Vv ucetnich predpisech fesena. A pro 29 % také to, Ze pro danou oblast neexistuje
74dna jina lepsi metodika, nez interpretace NUR. Ptehled diivodi je uveden na
obrazku 7b.

Obr. 4 Divedy uéetnich, proé p¥i své praxi pouzili interpretace NUR
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Zdroj: Vlastni vyzkum.
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Otdzka ¢& 7: Myslite si, %e interpretace NUR pozitivné ovliviiuji tiroveri iicetniho
vykaznictvi v CR?
Vyzkum se také tazal na nazor auditort, zda si mysli, Ze interpretace NUR pozitivné
ovliviiuji uroved ucetni vykaznictvi v Ceské republice. Pfevazna vétina auditord
(17, tj. 94 %) si mysli, ze ano. Jeden auditor pracujici jako zaméstnanec auditorské
spole¢nosti nedokazal urcit, zda interpretace podle jeho nazoru pozitivné ovliviuji
troveti vykaznictvi v CR. Auditofi, ktef{ interpretace nepouzivaji si presto mysli, ze
maji pozitivni vliv na aroven ucetniho vykaznictvi.
Taktéz jako auditofi, i vétSina 29 (81 %) ti€etnich si mysli, Ze interpretace pozitivné
ovliviiuji trovei uéetniho vykaznictvi v Ceské republice, i kdyz 8 z nich
interpretace sami nepouzivaji. Ctyfi udetni (11 %), z nichz jeden pracuje jako
OSVC, nedokazou uréit, zda maji interpretace na ucetni mysleni pozitivni vliv.
Pouze jeden z nich interpretace pouziva. Zbyvajici 3 Gcetni (8 %) pracujici jako
OSVC si nemysli, Ze by interpretace pozitivné ovliviiovaly Groven uéetni
vykaznictvi v CR, i kdyz dva uéetni interpretace sami pouzivaji. Nazory auditorti
a Gi¢etnich na vliv interpretaci NUR jsou uvedeny v tabulce ¢&. 8.
Tab.6 Nazory auditori a ifetnich na vliv interpretaci NUR

Auditori Ugetni
Ano Ne Nevi Ano Ne Nevi
17 (94 %) 1 (6 %) 0 29 (81%) 3(8%) 4(11%)

Zdroj: Vlastni vyzkum.

5 Zavér

Narodni ucetni rada za svou dobu piisobnosti 20 let vydala celou fadu interpretaci,
z nichz nékterd doporuceni byla posléze pfevzata do Ceské ucetni legislativy. Jak
dokladaji samotné &lanky jednotlivych odbornikd, interpretace NUR jsou v praxi
vyuzivany jak v praxi, tak v acetni teorii. To, Ze interpretace jsou ve velké mife
pouzivany certifikovanymi ucetnimi a doporucovany ucetnim jednotkam auditory,
dokazuje uvedena literatura i provedeny vyzkum. Na vyzkum odpovédélo celkem
20 auditori a 52 uéetnich. V obou skupinich byly jak zaméstnanci auditorskych ¢i
ucetnich spolecnosti, tak osoby provadéjici ucetni a auditorskou ¢innost jako
OSVC.

Vyzkum se také zabyval tim, které interpretace se nejcastéji pouzivaji jak auditory,
tak ucetnimi. Vysledky této ¢asti vyzkumu jsou zpracovany formou grafického
vyjadieni. U obou dotazanych skupin byl nejcastéjsi diivod pouziti interpretace
umysl poskytnout uzivatelim ucetni zaveérky kvalitni ucetni postupy, které by
zajistily vémé zobrazeni ucetnich informaci vykazanych v Gcetnich zavérkach.
Druhym nejcastéjsim divodem bylo to, Ze dana oblast neni v ucetnich ptedpisech
feSena bud’ vibec, nebo jen Caste¢né. VétSina auditorti a ucetnich si mysli, Ze
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interpretace pozitivné ovliviiuji uroven ucetniho vykaznictvi v Ceské republice.
Omezujicim faktorem vyzkumu byl vSak nejen relativné maly vzorek respondentd,
ale i zplsob, jakym byla data ziskana, resp. jakym zpisobem nam umoznily
organizace auditorti (Komora auditora CR) a G&etnich (Komora certifikovanych
ucetnich) je ziskat. Dotazniky byly zvefejnény na webovych strankach téchto
organizaci a zalezelo na vlastni iniciativé ucetnich a auditorti, zda dotaznik vyplni.
Jedna se tedy o nahodny vzorek respondentt. To, Ze odpovédelo vice ucetnich nez
auditortl, svéd&i zejména o zpusobu jejich prace. Ugetni, musi problémy prakticky
tesit pii vlastnim uctovani a sestavovani ucetni zavérky, auditofi spravnost cetniho
feSeni ovéfuji v souladu s mezindrodnim auditorskymi standardy a k praktickym
otazkam uctovani problémovych oblasti se dostavaji az zprostiedkované. I tak lze
na zakladé ziskanych vysledkt vyzkumu usoudit na uzite¢nost interpretaci pro obé
profese.

Z provedeného vyzkumu dale vyplyva, ze by se NUR méla prostiednictvim svych
¢lend vice zaméfit na prezentaci své prace tak, aby se povédomi nejen
o interpretacich, ale i o jejich dalSich aktivitach (jedna se napf. o poradani
odbornych seminaitl) vice rozsifilo mezi ucetni a auditorskou obci. Je vhodné
zafazovat problematika interpretaci mezi témata kontinualniho profesniho
vzdélavani a také vyzyvat auditory a ucetni pracovniky, aby interpretace nejen
vyuzivali ve své praxi, ale také aby se zapojili do jejich tvorby at’ uz formou navrhit
na oblast, ktera by méla byt formou interpretace zpracovana, nebo aby se na jejich
zpracovani piimo podileli. Viyznamna je v tomto sméru i tloha NUR ve vztahu
k Ministerstvu financi Ceské republiky, a to zejména v soucasné dobé, kdy se
pfipravuje vyznamna koncepéni zména ucetni legislativy.
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Interpretation of the National Accounting
Board helps accountants and auditors

Katerina Polachovad — Libuse Mullerova
Abstract:

The National Accounting Board (NAB) is an independent professional organization
which is created by Chamber of Auditors of the Czech Republic, Chamber of Tax
Advisers of Czech Republic, Union of Accountants and Faculty of Finance and
Accounting of the University of Economics, Prague. Apart from commenting on
legislative changes in accounting regulations NAB, also prepares interpretations of
Czech accounting legislation for situations which are not regulated by this legislation
or when its interpretation is not unified. Interpretations explain topics proposed by
accountant or auditors from their practice. Interpretations thus express opinions
which were agreed by the professionals of the NAB. The NAB assists in improving
professional qualifications and professional ethics in the area of accounting
methodology. The goal of interpretations is to ensure that accounting information in
financial statements will give a true and fair view of the financial situation and
management of the company to users of financial statements who make financial
decisions.
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