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Abstrakt:

Problematika poskytovani neauditorskych sluzeb auditovanym klientim vysla v roce
2016 do popiedi témat, diskutovanych odbornou vefejnosti v oblasti auditu.
Diavodem obnoveni zajmu o tuto problematiku je vstoupeni v platnost novelizace
Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/43/ES/ ze dne 17. kvétna 2006
0 povinném auditu ro¢nich a konsolidovanych ucetnich zavérek ve znéni Smérnice
2014/56/EU a piijeti Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 537/2014 ze
dne 16. dubna 2014 o specifickych pozadavcich na povinny audit subjektt vetejného
zajmu. Ceska legislativa v roce 2016 také zaznamenala fadu zmén, které pfinesla
novela zakona ¢. 90/2003 Sb., zakona o auditorech, ktera byla schvalena a nabyla
ucinnosti 1. 10. 2016. Cilem ¢lanku je pfiblizit nebo pfipomenout ¢tenafi problema-
tiku poskytovani neauditorskych sluzeb auditovanym klientim a seznamit ho se
zménami, které pfinasi novelizovana evropska legislativa. Od cilii ¢lanku se odviji
i jeho struktura. Uvodni &ast je vénovana definici zakladnich pojma, které jsou
nezbytné pro nasledné vysvétleni celé problematiky. Nasledna ¢ast ¢lanku
predstavuje ptehlednou sumarizaci nazorti zastancti a odplrct poskytovani
neauditorskych sluzeb auditovanym klientim. Sumarizace zahrnuje jak nejznaméjsi
matematické modely zkoumani nezavislosti auditora, tak i komplexni moralné
psychologické modely a argumenty. Dalsi ¢ast uvadi piehled zmén, které zavedla
nova evropska legislativa, navod na jejich praktickou aplikaci a vysvétleni nékterych
nejasnych bodi, coz umozni ¢tenafi zorientovat se v auditnim prostiedi, fungujicim
na zakladé novych pravidel.
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1 Uvod

Poskytovani neauditorskych sluzeb auditovanym klientiim je predmétem hojnych
diskuzi odbornikti, vyznamného mnozstvi ¢lankl a prizkumi. Pfedmétem diskuzi
je predevsim otazka, zda poskytovani neauditorskych sluzeb ovliviiuje nezavislost
auditora ¢i nikoliv.

Jekaterina Smidov4; katedra finanéniho detnictvi a auditingu, Fakulta financi a Gietnictvi, Vysoka
$kola ekonomicka v Praze, nam. W. Churchilla 4, 130 67 Praha 3; <xboye0Ol@vse.cz>.

Clanek je zpracovan jako jeden zvystupii vyzkumného grantového projektu Empiricka
racionalizace zasadnich zmén v evropské auditorské legislativé z pohledu auditorské profese v CR
(se zamérenim na vzdélani v oblasti auditu, kvalitu auditu a problematiku oligopolu na auditorském
trhu) VSE F1/33/2015.
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Disledkem téchto diskuzi byla reakce Evropské unie ve formée novelizace Smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2006/43/ES/ ze dne 17. kvétna 2006 o povinném
auditu ro¢nich a konsolidovanych ucetnich zavérek ve znéni Smernice 2014/56/EU
(dale jen Smérnice) a pfijeti Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 537/2014 ze dne 16. dubna 2014 o specifickych pozadavcich na povinny audit
subjektl vetejného zajmu (dale jen Natizeni).

Platnost nové legislativy byla posunuta o dva roky a zacala platit od poloviny roku
2016.

Cilem tohoto ¢lanku je udélat pruzkum a shrnuti hlavnich ndzort zastanct a odptrct
poskytovani neauditorskych sluzeb, definice hlavnich pojmi a sumarizace hlavnich
zmeén, které zavedla nova pravni uprava.

2 Definice neauditorskych sluzeb

Poskytovani neauditorskych sluzeb auditorem svym auditovanym klientim je jiz
dlouhou dobu béznou praxi. Zakladnim rozdilem mezi sluzbami povinného auditu
a neauditroskymi sluzbami (dale jen NAS) je nejenom jejich samotna povaha, ale
predevsim osoba, pro kterou je sluzba provadéna. Zatimco pii poskytovani auditu
se jedna o sluzbu pro akcionafe a dalsi externi uZivatele Gc¢etnich vykazi, v rdmci
NAS se jedna o praci pro samotného klienta, tedy ucetni jednotku.

Pii hledani definice neauditnich zakazek je tieba vychazet z negativniho vymezeni
ovefovaci zakazky. Definici ovéfovaci zakazky najdeme v odstavci 17
Mezinarodniho ramce pro ovétovaci zakazky: ,,Ovérovaci zakdzka znamena
zakadzku, v niz odbornik vyjadifuje zavér s cilem zvySit miru duavéry
predpokladanych uzivateli jinych nez odpovédna strana ohledné vysledku
hodnoceni & ocefiovani predmétu zakazky vi¢i danym kritériim* (KACR, 2010).
Sluzby, které nenapliuji vySe citovanou definici, jsou povazovany za neauditorské
sluzby. Pro pfijeti zakazky jako ovéfovaci zakazky je zapotiebi splnit i dal$i kritéria,
ktera jsou uvedend v ramci. Jedna se o nezavislost, odbornou zptisobilost, vhodnost
pfedmétu zakazky, dostatek dikaznich prostfedki a dalsi. Bodem urazu pii
diskuzich o zakazovani poskytovani neauditorksych sluzeb auditovanym klientim
je predevsim otazka naplnéni podminky nezavislosti auditora pii poskytovani téchto
dopliikovych sluzeb.

DalSim zdrojem tpravy poskytovani neauditorskych sluzeb je Eticky kodex
(KACR, 2016), ve kterém jsou vyjmenovany druhy neauditorskych sluzeb, pti
jejichz poskytovani muze dojit k ohrozeni nezavislosti auditora. Vycet sluzeb je
rozdélen do deviti sekci, ve kterych jsou podrobné rozebrana jednotliva rizika.
Zékladni hrozby a rizika jsou uvedeny v bod¢ 290.154: , Poskytovani sluzeb
nemajicich ovétrovaci charakter v§ak na druhé strané miZe ohrozit nezavislost firmy
nebo auditniho tymu. Jedna se pfedev§im o hrozbu provérky po sobé samém, hrozbu
vlastni zainteresovanosti a hrozbu protekéniho vztahu.* Ve znéni Kodexu roku 2010
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jako NAS ohrozujici nezavislost auditora jsou vyjmenovany nasledujici druhy
sluzeb:

zpracovani ucetnich zdznami a Gcetni zavérky,
poskytovani dafiovych sluzeb,

ocefovaci sluzby,

poskytovani sluzeb interniho auditu,

poskytovani sluzeb v oblasti informacnich technologii,
poskytovani sluzeb podpory v soudnich sporech,
poskytovani pravnich sluzeb,

nabor pracovnikd,

sluzby souvisejici s podnikovymi financemi.

Vyse uvedeny piehled je minimalnim zakladem pro vymezeni poskytovanych
sluzeb. Kazdy auditor se musi fidit svym nejlep§im védomim pfi rozhodovani
0 pfijeti zakazky a v pfipad¢ potencidlniho ohrozeni vlastni nezavislosti rozsirit
vyse uvedeny seznam o dotCené sluzby.

3 Argumentace pro a proti poskytovani neauditorskych sluzeb auditory

Vychozim bodem diskuze v otdzce omezeni nebo zékazu poskytovani
neauditorskych sluzeb auditovanym klientim je ptfedpoklad negativnich vlivi
poskytovani téchto sluZzeb na nezavislost auditora. NejpouzivanéjSim argumentem
pro zakaz poskytovani NAS je vyvijeny tlak na vySe postavené auditory
auditorskych spolecnosti (predevsim pak na ,,key audit partners®), kteti musi zajistit
dosazeni uréitych ekonomickych vysledkll spole¢nosti, a tak pti hledani zdroju
vynosil mize jit profesni etika stranou. Dal§imi argumenty jsou nebezpeci kontroly
a hodnoceni prace auditorem po nékterém ze Clend stejné auditorské sité anebo
vytvafeni bliz§iho a davérnéjsiho vztahu mezi auditorem a managementem
auditované spole¢nosti.

Problematika zakazu poskytovani NAS vyvolala velky zajem odborné vetejnosti.
Tento z&jem byl Casto iniciovan ze strany nadnarodnich auditorskych spolecnosti.
Vysledkem tohoto zajmu je nescetné mnozstvi studii, modelll a prizkumi vlivu
poskytovani neauditorskych sluzeb na nezavislost, kvalitu a divéryhodnost
provadéného auditu. V dalSich subkapitolach jsou shrnuty argumenty, které byly
predmétem prizkumi nejcastéji.

3.1 Odmény za poskytované sluzby

Podstata fungovani auditorskych spolecnosti je zaloZena na stejnych principech jako
fungovani jakékoliv jiné spoleCnosti poskytujici sluzby. Jejich fungovani a
ckonomicka zivotaschopnost se odvozuje od vyse ziskll z poskytovanych sluzeb a
to bez ohledu nato, zda se jedna o auditni nebo neauditni zakazky. Disledkem ztraty
vyznamného klienta mize byt i ukonceni Cinnosti auditorské spolecnosti. Praxe
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ukazuje, ze poskytovani neauditorskych sluzeb je pro auditorské firmy vyrazné
vynosnéj$i, nez sluzby statutarniho auditu. Ekonomické uvazovani auditorskych
spolecnosti, které jsou jako kazdé jiné spolecnosti zalozeny za uc¢elem dosahovani
ziski, Casto vede ke snizovani ceny nabizenych auditnich sluzeb za ucelem ziskani
pfistupu ke klientovi, kterému budou (soubézné ¢i nasledn€) posykovany vynosné;jsi
neauditorské sluzby. Zisk z poskytovani téchto sluzeb tak casto mulze pokryt
ztratové auditni zakéazky. S timto pfistupem ovSem nesouhlasi napfiklad Arthur
Levitt, predseda SEC v letech 1993 az 2001: ,,Auditorska funkce musi byt dusi
ucetni profese, nikoliv ztratovym lidrem, ktery otevird dvete pro poskytovani
ziskovéjsich poradenskych sluzeb* (Gwilliam, 2003).

Obr. 1: Triby firem velké &étyiky v CR (v mil. K&.) za rok 2010

Deloitte EY

493,86
673,77

1371,69
1807,43

= Trzby celkové = Trzby auditni slozky = Trzby celkové = Trzby auditni slozky
KMPG PWC

801,28 790,19

1778,1 1595,15

= Trzby celkové = Trzby auditni slozky = Trzby celkové = Trzby auditni slozky

Zdroj: autorské vypocty dle Pergler (2012).
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Vysvétlovani vlivu odmény za neauditorské sluzby na nezavislost auditora bylo
predmétem velkého poctu védeckych vyzkumi. Provedené studie se daji rozdélit na
dv¢ skupiny:

e Matematické modelovani

e Moraln¢ psychologické a etické ditvody

Nejznaméjsim modelem zkoumani nezavislosti auditora je model DeAngelo (1981),
ktery poukazuje na zavislost auditorské spole¢nosti na auditovaném klientovi
z divodu poskytovani odmeény za provedeny audit pfimo klientem. Jedna se o jeden
Z pivodnich star§ich modeld a z tohoto diivodu se problematice vlivu neauditnich
sluzeb nevénuje. Moderngj§im modelem, ktery jiz bere v tivahu i vliv neaudi-
torskych sluzeb na nezavislost auditora je Arrufiada (1999). Model je zalozen na
prozkoumani zavislosti nakladd, kvality, konkurenceschopnosti a nezavislosti
auditora, ktery poskytuje neauditorské sluzby svym auditovanym klientim.
Vysledky tohoto vyzkumu ukazuji, ze poskytovani neauditorskych sluzeb ma
pozitivni vliv na nezavislost auditora z divodu diversifikace vynost mezi vétSim
mnozstvim klientl a poskytovanych sluzeb. Tento pozitivni vliv mtize byt posilnén
vhodné nastavenou politikou nezavislosti dané auditorské firmy a profesnimi
organizacemi.

Ke stejnému zavéru jako Arrufiada dospély i dal$i matematické modely, naptiklad
Kornish a Levine (2000) a Goldman a Barlev (1974).

Struéné pojmout vysledky moraln€ psychologickych a etickych vyzkumu je
pomérné narocna zalezitost. Jednotlivé vyzkumy se vénovaly pfedevS§im jinym
charakteristikam, vlastnostem a kvalitam auditorti. Da se konstatovat, Ze i tento typ
vyzkumu ve své vétsiné dospél k zavéru, Ze poskytovani neauditorskych sluzeb
auditovanym klientiim nema vliv na ztratu nezavislosti auditora.

K zavérim téchto studii se ovSem vyskytuji ur¢ité vyhrady a to z divodu jejich
omezeni. Nedostatkem matematickych modelii je nezohlednovani lidského faktoru,
ktery ovSem hraje podstatnou roli pfi rozhodovani auditora o jeho nezavislosti a
jejich  hranicich. Moralné¢ psychologické modely sice tento nedostatek
matematickych modelli eliminuji, nicméné se potykaji s problémem u samotnych
respondentd. Respondenti maji tendenci pfizptisobovat své odpovédi dle
predpokladaného ocekavani tazatele namisto odpovédi dle svych skute¢nych pociti
a predpokladli. Zaveéry studii jsou proto z téchto diivodt diskutabilni.

3.2 Hrozba kontroly po sobé samém a jiném ¢lenovi auditni sité

Riist objemu poskytovanych neauditorskych sluzeb vystavuje auditora vétsi hrozbé
kontroly po sobé samém nebo po jiném ¢lenovi sité auditorskych firem.

Nejznaméjsim piikladem je spoluprace Arthur Andersen a Enron. Arthur Andersen
poskytoval svému klientovi tzv. "komplexni" auditorské sluzby, které zahrnovaly
krom¢é funkce statutarniho auditu i funkce interniho auditu a poradenstvi. Dasledky
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pochybeni auditora v této kauze byly znicujici pro ob& zicastnéné strany. Dal$im
pfipadem je kauza spolecnosti Ernst&Young, kdy poskytovani sluzeb daniového
poradenstvi ovlivnilo kvalitu auditu ve spole¢nosti ERFY. Pravidelny audit
spole¢nosti neodhalil falSovani ptiznani k dani z pfidané hodnoty G¢etni spole¢nosti
ERF. Ernst& Y oung mimo poskytovani sluzeb statutdrniho auditu poskytovala ERF
i sluzby danového poradenstvi. V tomto piipad¢ doslo k opaku kontroly po sobé
samém. Statutarni auditor nevénoval dostate¢nou pozornost oblasti dan¢€ z ptidané
hodnoty, protoze spoléhal na kontrolu, provedenou dafiovym poradcem. OvSem
zaroven 1 danovy poradce spoléhal, ze oblast DPH prosla dikladnou kontrolou
v ramci auditu.

Vyse uvedené priklady nejsou vSak ojedin€lé. Neni ov§em jednouché posoudit, zda
nastalad chyba byla zptisobena samotnym auditorem, anebo jeho kolegou, ktery
poskytoval neauditorskych sluzby. Pokud se vratime k ptipadu Enronu, tak v§echny
pouzité ucetni praktiky a struktury byly dilem poradcti Arthur Andersen.

Z vyse uvedeného je zifejme, ze hrozba kontroly po sobé samém vyrazné ovliviiuje
nezavislost
a obezietnost auditora. VétSina narodnich pravnich Gprav jiz v minulosti obsahovala
zakaz poskytovani sluzeb statutdrniho auditu v ptipadé poskytovani neauditorskych
sluzeb auditovanému klientovi. V praxi si ovSem vétSina spolecnosti dokézala
S timto omezenim poradit tak, Ze zakladaly samostatné ,,sesterské spole¢nosti pro
poskytovani neauditorskych, poradenskych sluzeb. Jako pfiklad mizeme uvést
KPMG, ptisobici v Ceské republice jako:
e KPMG Ceskad republika, sr.0. (zabyva se poskytovanim poradenstvi
Vv oblastech tcetnictvi, dan¢, IT, marketing atd.),
e KPMG Ceska republika Audit, s r.0. (zabyva se poskytovanim auditorskych
sluzeb),
o KPMG Legal s r.0., advokatni kancelaf (pravni poradenstvi),
o KPMG Advisory, s r.0., (poskytuje dalsi poradenské sluzby).

Nastaveni podobné struktury zdanlivé umoziuje poskytovat jak auditni, tak
i neauditorské sluzby auditovanym klientim. Tento postup je vSak v rozporu
s Etickym kodexem. Zabranit podobnému nastaveni systémi by méla novela
Smérnice a Nafizeni, které zahrnuji zdkaz poskytovani nékterych neauditnich sluzeb
vSem ¢leniim jedné sité spole¢nosti.

3.3 Vztahy s managementem

Audit je sluzba, kterd je poskytovana ptedevsim akcionaiim a dal§im externim
uzivatelim ucetnich vykazi. Specifikem této sluzby je skutecnost, ze je hrazena
nikoliv uzivateli auditu, ale auditovanou spole¢nosti. Zaroven pii provadéni auditu

L Viz https://en.wikipedia.org/wiki/ERF_(truck_manufacturer).
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je statutarni auditor v neustalém kontaktu s managementem spoleénosti, se kterym
si po Case mize vytvofit neformalni vztah. Oba vySe zminéné faktory vedou k tomu,
ze zajmy skutec¢ného piijemce auditu kvili jeho neosobnosti se stavaji druhotadymi
a naopak zajmy auditované spolecnosti jsou prioritou pro auditora.

3.4 Deformace trhu neauditorskych sluzeb

Koncem osmdesatych let predlozili n€ktefi autofi novou hypotézu, kterd povazuje
poskytovani neauditorskych sluzeb auditovanym klientim za deformaci trhu.
Autofi hypotézy predpokladaji, ze diky legislativnim a regulatornim pozadavkam,
které musi poskytovatelé auditu plnit, se zvySuje povédomi o profesionalité¢ a
spolehlivosti téchto spolecnosti oproti jinym poradenskym firmam. V piipade
zakazu poskytovani neauditorskych sluzeb auditovanym klientim se rozprostie
dotcené spektrum klientti mezi dalsi spolecnosti. V disledku této zmény by mélo
dojit k odstranéni deformacnich prvkii a vyrovnani konkurenéni situace na trhu.
Pfestoze tato problematika nema védecké podklady a nebyla zatim predmétem
veédeckych vyzkumt, tak se jedna o zajimavou myslenku.

3.5 Uspory z rozsahu

Jak uvadi Simunic (1984), jedna se o tzv. znalostni pifesah, kdy auditorské
spolecnosti  disponuji Sirokou zakladnou vyskolenych a znalostné vhodné
vybavenych zaméstnanci. Konkurencni a ekonomickou vyhodou téchto
zamé&stnanci jsou také praktické znalosti téch spoleénosti, které audituji, znalost
jejich specifik a tskali, kterym jsou tak schopni rychleji a s vynaloZenim mensich
zdroju poskytnout sluzby ptesné dle jejich pozadavkii. Tato vyhoda se d4 aplikovat
i obracené: rozsah znalosti, ziskanych o auditovaném klientovi v rdmci poskytovani
NAS, zlepsi kvalitu a ekonomicky zefektivni poskytovani auditnich sluzeb.
Empirické studie se ov§em potykaly s vyraznymi problémy jak piesné definovat
zavislost mezi ekonomickou efektivnosti, popiipad€ i cenovou efektivnosti, pii
korelaci poskytovani NAS a auditnich sluzeb. Nékteré vyzkumy zdokumentovaly
pozitivni zavislost mezi vys$i odmén za audit a NAS. Cena NAS je ve vétSiné piipadi
modelovana jako funkce odmény za audit a dalSich zavislych proménnych jako je
velikost auditované spolecnosti, odvétvi a druh auditorské spolecnosti. V téchto
studiich vystupuje odména za NAS jako nezavisle proménnd v rovnici vypoctu
odmeény za audit.

3.6 Pozitivni vliv na kvalitu auditu

Ziskani vétsiho okruhu znalosti a informaci o auditované spole¢nosti vyrazné
prispiva ke zlepSeni kvality provadéného auditu. Na rozdil od vétSiny prizkumd,
které se zabyvaji psychologickou a ekonomickou strankou nezavislosti auditord, se
néktefi védci zaméfili na oblast znalostni. Naptiklad Wolnizer (1997) a dalsi autori
se zabyvaji nutnosti rozsifovani informac¢ni zakladny auditora bez ohledu na to,
zdali se jedna o jiz existujici zjiSténé informace, anebo o vysledky budouciho
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k formulovani jeho nazoru o kvalit¢ piedkladanych finanénich vysledki. Bez
ziskani podobnych informaci pozbyva audit smyslu naplnéni svého hlavniho cile a
pIni pouze funkci akceptace informaci, poskytnutych managementem.

3.7 Zavislost mezi poskytovanim neauditorskych sluZeb a chybami auditora
Casto se vyskytuje nazor, Ze auditor poskytujici NAS ma tendenci piehlizet chyby,
objevené v ovétovanych datech. Toto tvrzeni ovSem neni podloZzeno empirickymi
daty o vztahu téchto dvou faktort. Jak uvadi spolecnost Deloitte ve své zprave
zroku 2000 adresované SEC, nezaznamenali vzajemnou zavislost mezi
poskytovanim NAS a narGstem Cetnosti chyb auditor. Zkoumani vzijemné
zavislosti téchto dvou faktort a neprokazani jejich vzajemnych zavislosti ovlivnilo
i Cohen Commission? pii jejich doporuenich nezakazovat poskytovani NAS
auditovanym klientim. Z védeckych kruht se da odkéazat na vysledky prizkumu
uskute¢néného Antlem et al. (1997) kdy byla prokdzéna existence pouze
minimalniho mnozstvi soudnich sporti, vedenych proti auditorim, které mély svij
ptavod v poskytovani NAS.

Zastanci existence zavislosti mezi chybovosti auditora a poskytovanim NAS ovSem
namitaji, Ze problém nespociva v neexistenci vzdjemného vztahu, ale v jeho
problematickém prokazovani. V téchto ptipadech neexistuje dostatek prokazatelné
dokumentace, ktera by poskytla nevyvratitelné diikazy o chybé auditora a jejimu
vztahu k poskytovani neauditorskych sluzeb. Tento argument je opodstatnény.
Maloktery auditor provede zaznam do auditorského spisu, ktery by znél: ,,aktudlni
ucetni postupy jsou akceptovatelné pouze z toho divodu, ze klient je vyznamnym
zdrojem piijmi z NAS* anebo ,,slaba mista systému musi byt ignorovana z toho
divodu, Ze systém byl nastaven samotnym auditorem®. Podobné zavéry byly
publikovany i US Public Oversight Board (POB, 1979): ,,specificky diikaz ztraty
nezavislosti auditora pii poskytovani sluzeb manazerského poradenstvi, neni
pravdépodobné dostupny ani v ptipadé, kdy by ke ztraté nezavislosti doslo®. Tento
zaver byl publikovan rok poté, co byl vydan Cohen Report.

Diskuzi k otézce, zda vazba mezi poskytovanim NAS a negativnim vlivem na
nezavislost auditora neexistuje, anebo pouze ji neni mozné prokazat, shrnul SEC
vroce 2000 s nasledujicim zavérem: ,,neexistence prokazatelného empirického
dikazu o propojeni NAS a vlivu na nezavislost auditora neznamena, Ze takovy vztah
neexistuje. Cilem regulacniho organu je pfedchazet potenciondlnim problémim a
rizikiim a z tohoto divodu by mélo byt poskytovani NAS zakazano.*

2 The Comission on Auditors‘ Responsibilities, nezavisla komise, zalozend Americkym institutem

certifikovanych ucetnich, pfedseda komise Manuel F. Cohen.

50



Cesky finanéni a uéetni asopis, 2016, ro¢. 11, &. 4, s. 43-61.

3.8 Vyznam dobrého jména a profesionalniho jednani

Ekonomické modely tvrdi, Zze spole¢nosti jsou ochotny se vzdat kratkodobych zisk,
které by plynuly z poruSeni nezavislosti auditora, ve prospéch budovani dobrého
jména auditorské spole¢nosti, které bude nasledné piinaset dlouhodobé zisky. Cim
veétsi spolecnost a jeji hodnota, tim vyssi piipadné ztraty ji z neprofesionalniho
jednéni hrozi. Dlouhodobym trendem je spojovani auditorskych spolecnosti do siti
ajejich mezinarodni ptsobeni. Nartist hodnoty spolecnosti by mel vést management
k vétsi obezietnosti a snaze neztratit jeji hodnotu. Tento ndzor zastavaji jak Wilson
a Grimlund (1990), tak i Antle et al. (1997). Ptipad spole¢nosti Arthur Andersen je
ziejmym piikladem jak fatalni disledky mize mit sledovani kratkodobych ziskt
oproti dlouhodobému fungovani renomované spole¢nosti.

V rozporu s témito modely je ovSem aktualni praxe, kdy se i po odstrasujicim
pripadu vyskytuji ¢etné prohtesky auditorskych spole¢nosti, které maji sviij ptivod
ve ztraté nezavislosti auditora. Naptiklad KPMG v roce 2005 celila vySetiovani, kdy
se pomoci prazdnych spole¢nosti (tax shelters) provadéla danova optimalizace nebo
podvody. Tato spole¢nost dostala pokutu ve vysi 465 milioni USD a musela splnit
znaéné mnozstvi podminek stanovenych Americkym ministerstvem spravedlnosti.

S ohledem na vyznamnou rotaci zaméstnancu a jejich motivaci k maximalizaci
ziskl firem se dostavaji auditofi, obzvlast¢ na partnerskych a vedoucich pozicich,
pod tlak podavat takové vykony, které piinesou spolecnosti nejvyssi zisky. Povaha
poskytovanych sluzeb umozZiuje neetické chovani auditora. Takové pochybeni
auditora nevyjde najevo okamzité, ale se znacnym casovym odstupem (pokud
vibec) a samotny auditor v tu chvili jiZ nemusi byt zaméstnancem spolec¢nosti, a tak
veskera tiha a zplisobené ztraty dopadaji piedevsim na auditorskou spole¢nost.
Dosazeni kratkodobych vysledki a souvisejicich odmén ovliviiuje osobni hranici,
kdy je auditor ochoten prekroCit meze nezavislosti ve prospéch dosahovani
aktualnich pozadovanych vysledk.

Jak je patrné z vySe uvedeného, existuje Siroké mnozstvi argumentl pro a proti
poskytovani NAS. Argumenty se ovSem daji vykladat oboustranné v zavislosti na
tom, zda jsou pouzity zastanci nebo odptirci poskytovani NAS.

Aktualné ovSem vitézi argumentace, ktera vede k zdkazu poskytovani NAS
auditovanym klientdm minimaln¢€ v rozsahu ¢lanku 5 odst. 1 Natizeni. V dalsi
kapitole se budu vénovat poslednimu vyvoji v ramci Evropské legislativy v oblasti
poskytovani NAS. Pravni Uprava byla schvéalend v roce 2014 a vstupuje v platnost
v roce 2016.

4 Vyvoj legislativy EU v oblasti poskytovani neauditorskych sluzeb

Pravni Gprava poskytovani NAS na trovni EU, jak jiz bylo zminéno v (vodu, je
zakotvena pfedevsim v nésledujicich legislativnich norméach:
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o Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/56/EU ze dne 16. dubna 2014,
kterou se méni smérnice 2006/43/ES o povinném auditu ro¢nich
a konsolidovanych tucetnich zavérek a zahrnuje soubor zmén a novych
podminek nezavislosti a objektivnosti statutarniho auditora.

e Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 537/2014 ze dne 16. dubna
2014 o specifickych pozadavcich na povinny audit subjektil vefejného zajmu
aozruSeni rozhodnuti Komise 2005/909/ES, které obsahuje dodatecné
pozadavky specidlné na statutarni audit subjektii vefejného zajmu jiz k t€m,
které jsou uvedeny ve smérnici.

Aktualni vyvoj regulace NAS v ramci Evropské unie byl vyrazné ovlivnén finan¢ni
krizi, ktera zapocala v roce 2008. Vyrazné problémy, do kterych se dostaly zejména
tzv. subjekty vefejného zajmu, nebyly vcas predikovany a odhaleny auditory.
V dutsledku novych praktickych zjisténi, plynoucich z odhaleni pochybeni auditort,
byl navrzen novy pravni rdmec, kterym je vySe uvedena novela Smérnice a Natizeni.

Schvalovaci proces trval &tyfi® roky, b&hem kterych se uskutecnilo nescetné
mnozstvi tiistrannych diskuzi mezi Evropskou komisi, Evropskym parlamentem a
Evropskou radou. Dvoulety odklad platnosti mél umoznit véasnou implementaci
novely do lokalnich pravnich norem ¢lenskych statii a sjednotit okamzik vstoupeni
v platnost.

Vétsina navrhovanych uprav v oblasti poskytovani neauditorskych sluzeb se tyka
subjektt vetejného zajmu. Hlavnim pilifem je pravidlo, ze statutarni auditor, ktery
provadi statutarni audit subjektu vefejného z4ajmu, nesmi piimo nebo
zprostiedkovang poskytovat auditované spolecnosti, jejim matefskym a dcefinym
spolecnostem NAS vyjmenované v Natizeni. Nové se tento zdkaz vztahuje nejenom
na samotnou auditorskou spolecnost, ale i na spole¢nosti ve stejné siti. I prestoze
vétSina stath EU méla ve svych lokalnich upravach obsazen obdobny zakaz
poskytovani NAS, je aktualné schvaleny seznam sluzeb vyrazné Sirsi a vyzaduje pro
vétSinu Clenskych statit EU dodate¢nou Gpravu vnitini legislativy.

Seznam zakéazanych neauditorskych sluzeb (tzv. ,,black list™) je obsazen v ¢lanku 5
odst. 1. Uvedeny pichled obsahuje minimalni vy¢et zakazanych sluzeb, a proto
Clenské staty v rdmci vnitrostatni implementace jej nesmi redukovat (s vyjimkou
povolenych piipadii, o kterych se bude pojednavat nize). Evropska legislativa
ovSem umoziuje jednotlivym ¢lenskym statim tento seznam rozsifovat.

3 Na pocatku procesu stal tzv. Green Paper (Zelena kniha ,Politika v oblasti auditu: poudeni
z krize*), ktery byl vydan Evropskou komisi 13. fijna 2010.
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Zakazané NAS dle ¢lanku 5 odst. 1 podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) €. 537/2014 jsou nésledujici:

A.

Danové sluzby:

i. sestavovani danového priznani

ii. dan¢ ze mzdy

iii. celni poplatky

iv. vyhledavani vefejnych dotaci a dafiovych pobidek, s vyjimkou téch,

u kterych je podpora ze strany statutarniho auditora nebo auditorské
spole¢nosti pozadovana pravnim piedpisem,

v. podpory souvisejici s danovymi kontrolami provadénymi spravcem dang,
s vyjimkou takové podpory ze strany statutarniho auditora nebo auditorské
spole¢nosti, ktera je pozadovana pravnim predpisem

Vi. vypoctu piimé a neptimé dan¢ a odlozené dan¢

vii. poskytovani dafiového poradenstvi

mooOw®

K

. sluzby zahrnujici G¢ast na fizeni a rozhodovani auditovaného subjektu

. uCetnictvi a sestavovani t€etnich zdznamu a Gcetnich zavérek

. sluzby mzdového ucetnictvi

. navrhovani a zavadéni postupt vnitini kontroly nebo fizeni rizik, které se

tykaji ptipravy nebo kontroly finan¢nich informaci ¢i navrhovani a zavadéni
technologickych systému pro finanéni informace

. ocenovaci sluzby, v€etné ocenéni souvisejicich s pojistné-matematickymi

sluzbami nebo se sluzbami pomoci pii soudnich sporech

. pravni sluzby, pokud jde o:

i. vSeobecné pravni poradenstvi
ii. jednani jménem auditovaného subjektu nebo
ili. advokatni zastupovani pfi feseni soudnich sport

. sluzby souvisejici s funkci vnitiniho auditu auditovaného subjektu

sluzby spojené s financovanim, kapitalovou strukturou a alokaci kapitalu

a s investiéni strategii auditovaného subjektu, s vyjimkou poskytovani
ovefovacich sluzeb v souvislosti s ucetni zavérkou, jako je vystavovani
ovefovacich prohlaseni v souvislosti s prospekty vydavanymi auditovanym
subjektem nebo sluzby hloubkové kontroly

podpora akcii auditovaného subjektu, obchodovani s nimi nebo jejich
upisovani

. sluzby v oblasti lidskych zdroji tykajici se:
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i. fizeni v pozici, ktera ma vyznamny vliv na ptipravu Gcetnich zaznamu
nebo ucetnich zavérek, na néz se vztahuje povinny audit, pokud tyto
sluzby zahrnuji:

a. vyhledavani uchaze¢t o tyto pozice nebo
b. kontrolu referenci uchazeci o tyto pozice.
ii. navrhovani struktury organizace a
iii. kontrola naklada.

4.1 Definice subjektii vefejného zajmu

Zptisnéna opatieni v oblasti auditu, které v roce 2016 vstoupila v platnost, jsou
orientovana na subjekty vefejného z4jmu. Je na misté definovat o jaké subjekty se
jedna a koho se novelizace dotkne. Na urovni evropské pravni Upravy najdeme
nejnovejsi definici subjektu vetejného zajmu v ¢lanku 2 bodé 13 Smérnice a zni
nasledovné: ,,subjekty vetejného zajmu jsou:

a) subjekty, které se fidi pravem ¢lenského statu a jejichz pievoditelné cenné
papiry jsou pfijaty k obchodovani na regulovaném trhu kteréhokoli ¢lenského
statu ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 bodu 14 smérnice 2004/39/ES;

b) avérové instituce ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 bodu 1 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2013/36/EU, které nejsou uvedeny v ¢lanku 2 uvedené
smeérnice;

C) pojistovny ve smyslu €l. 2 odst. 1 smérnice Rady 91/674/EHS nebo

d) subjekty, které za subjekty vefejného zajmu oznaéi Clenské staty, napiiklad
podniky, které jsou dilezité z hlediska vefejného zajmu vzhledem k povaze své
¢innosti, své velikosti nebo poctu svych zaméstnanci.

Definice subjektu vetejného zajmu byla dosud aplikovana jednotlivymi staty EU
Vv rozlisné mife. V navaznosti na odliSnou miru aplikace vySe uvedené definice
dochazi i k rozdilim v pouziti nové zavedenych omezeni pfi poskytovani NAS
v jednotlivych statech EU. FEE* zveiejnila vroce 2014 piechled pozadavkd,
zakotvenych v legislativach jednotlivych stati EU, vztahujicich se na identifikaci
subjektti vefejného z4jmi. Rozdily mezi jednotlivymi pravnimi upravami jsou
vyrazné:

4 Federation of European Accountants, www.fee.be.
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Tab. 1: Pfehled definic subjekti veiejného zajmu napii¢ ¢lenskymi staty EU,
Islandu a Norska

Rozsah definice EU Uréeni na lokalni Grovni
>
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Belgie X X X
Bulharsko X X X X X X X
CR X X X X X X X
Dansko X X X X X X X X
Estonsko X X X X X X X
Finsko X X X X X X
Francie X X X X X
Chorvatsko X X X X X X X X X X
Kypr X X X X X
Némecko X X X
Rakousko X X X
Recko X X X X

Zdroj: FEE (2014).

5 Sporné body p¥i aplikaci novely

Vydani Nafizeni a novely Smérnice se patrné nevyhne velkému mnozstvi otazek
ohledné problematiky NAS ze strany odborné vefejnosti. Evropska komise tak
v ¢ervnu 2016 a v zari 2014 reagovala na nejcastéji se vyskytujici dotazy oficialnimi
dopisy, ve kterych jsou uvedena zakladni vysvétleni problematickych okruht (EU,
2014).

5.1 Omezeni poskytovani povolenych NAS

V souladu sustanovenim ¢lanku 5 odst. 4 Nafizeni, poskytovani téch
neauditorskych sluzeb, které nejsou pfedmetem omezeni v ramci ,,black listu®, je
omezeno maximalnim finanénim limitem ve vysi 70 % prumérné odmény za
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provedeny audit®. Jednim z ¢asto kladenych dotazii byla metodika vypoctu tohoto
maximalniho limitu. Auditorska spoleénost, ktera poskytuje neauditorské sluzby
auditovanému subjektu vefejného zajmu po dobu tii po sobé jdoucich ucetnich
obdobi, musi ve Ctvrtém roce omezit odménu za poskytované NAS. Omezeni
hodnoty ¢ini 70% zhodnoty primérnych odmén, které byly zaplaceny
v predchozich tfech ucetnich obdobich za sluzby statutarniho auditu auditované
spolecnosti, jeji matefské spolecnosti, dcetinych spolecnosti a konsolidované ucetni
zaverky.
Pii vypoctu limitu je tfeba naplnéni nésledujicich podminek:
e auditovana spole¢nost musi byt subjektem vefejného zajmu v pribéhu vsech
sledovanych let,
e auditni a neauditorské sluzby jsou poskytovany stejnym auditorem nebo
auditovanou spolecnosti v pribéhu sledovaného obdobi.

V ptipadé, kdy auditor ptfestane v prubehu tii let poskytovat sluzby statutarniho
auditu se prestava tento limit sledovat, protoze se nejedna o poskytovani sluzeb
auditované spolecCnosti. Stejna situace nastane i v pripad¢, kdy auditor pierusi
poskytovani neauditorskych sluzeb na dobu alespoii jednoho roku v pribéhu
sledovanych tfi let, vtomto pfipadé pocitdni limitu zaCne bézet znova
pocinaje okamzikem, kdy bylo op&tovné zahajeno poskytovani NAS.

Zakaz poskytovani nékterych neauditorskych sluzeb se vztahuje nejenom na
auditora samotného, ale na celou sit. Vypocet maximalniho limitu se ovSem
vztahuje pouze na sluzby, poskytované jen auditorem, nikoliv celou auditni siti.
Clenské staty maji pravo zpiisnit stanoveny limit, nikoliv jej zmirnit. Bez ohledu na
to, Ze vypocet limitu se pocita u téch subjektt vefejneho zajmu, které maji sidlo
v zemich EU, jsou do vypoctu odmény za sluzby statutarniho auditu zahrnovany
i odmény, poskytnuté za audit dcefinych a matetskych spole¢nosti mimo EU.

5.2 Sporné body v otazce zakdzanych NAS

Sporné body zakazu NAS se ve vétSiné pripadi tykaji definice pouZitych pojmu.
Piivodni anglické znéni pojmi ,,parent undertaking* a ,,controlled undertaking*
vyvolalo hodné otazek. Definici musela Evropska komise upfesnit v publikovanych
otazkach a odpovédich. Pojem ,matefsky podnik® (,,parent undertaking™) je
definovan v bodé 9 druhého ¢lanku smérnice 2013/34/EU jako podnik, ktery ovlada
jednu nebo vice dcefinych spole¢nosti. Pojem ,,ovladany podnik®™ (,,controlled
undertaking*) je definovan v ¢lanku 2, bod¢ 1 pismeno f Smérnice 2004/109/ES
jako podnik,

5 Dalsi podminku je povinnost statutirniho auditora informovat vybor pro audit o moznych rizicich

Vv pfipadé, kdy objem obdrzenych odmén statutarnim auditorem od tohoto auditovaného subjektu,
prevysi 15 % vsech obdrzenych odmén.
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e v némz ma fyzicka nebo pravnicka osoba vétSinu hlasovacich prév; nebo

e v némz ma fyzickd nebo pravnicka osoba pravo jmenovat a odvolévat vétSinu
¢lend spravniho, fidiciho nebo dozor¢iho organu a soucasné je akcionarem ¢i
spole¢nikem tohoto podniku; nebo

e v némz je fyzicka nebo pravnicka osoba akcionafem nebo spoleCnikem a na
zékladé dohody s ostatnimi akcionaii nebo spoleéniky podniku sama kontroluje
vétSinu hlasovacich prav néalezejicich akcionaiim nebo spole¢niklim; nebo

e nad nimZ ma fyzicka nebo pravnick4 osoba moznost vykonavat nebo skutené
vykonava dominantni vliv nebo kontrolu.

Jak bylo uvedeno v kapitole o definici subjektu vefejného zajmu, v rdmci EU
jednotlivé ¢lenské staty aplikuji rozlisné pozadavky. V disledku toho mize nastat
situace, ze subjekt vefejného z4jmu ma dcetfinou spolecnost, kterd se na zakladé
lokalnich pozadavkd nepovazuje za subjekt vefejného zajmu. Otazkou je, jak
Vv téchto pripadech pristupovat k poskytovani zakazanych sluzeb? DalSim faktorem
muize byt i uplatnéni piisn€jsiho zakazu poskytovani NAS ve stat¢ sidla dcefiné
spolecnosti. V takovych piipadech se auditor tidi zakonem statu, ve kterém je
dcefina spole¢nost umisténa.

Zakaz poskytovani NAS se vztahuje na sluzby, které jsou definovany jako: ,,Sluzby
zahrnujici ucast na ftizeni arozhodovani auditovaného subjektu“. Vzhledem
k nejasnostem, co se pod timto Sirokym pojmem ukryva, uvedla Evropska komise
nékolik prikladl, spadajicich pod tento pojem. Jedna se o (i) poskytovani sluzeb
fizeni pracovniho kapitalu, (ii) poskytovani finan¢nich informaci, (iii) nastaveni a
sledovani transferovych cen, (iv) optimalizace procest, (v) fizeni penéznich tokl
apod. Co se tyce poskytovani sluzeb due diligence a dalSich ovétfovacich sluzeb, tak
ty nespadaji do seznamu sluzeb zakazanych a podléhaji pouze sledovani 70% limitu.

Regulatorni opatfeni zakazu poskytovani neauditorskych sluzeb jsou povinna pro
subjekty vefejného zajmu na tzemi EU. V globalnim svété se ovsem malo kdy
setkdme s velkymi spole¢nostmi, které nemaji svoje pfidruzené spoleénosti mimo
Uzemi EU. V ptipadé, kdy subjekt vetejného zdjmu z EU ma naptiklad dcefinou
spole¢nost ve tieti zemi, nebude se na ni a statutdrniho auditora a jeho sit’ vztahovat
zakaz poskytovani NAS. Podminkou je ovSem sledovani kazdého jednotlivého
ptipadu poskytovani sluzeb a vyhodnoceni ohroZzeni nezavislosti auditora. Tento
bod je pomérné sporny z toho divodu, Ze se jedna o ohroZeni nezavislosti auditora
podle ustanoveni Etického kodexu.

Zéakaz poskytovani neauditorskych sluzeb vyvolava celosvétové nes¢etné mnozstvi
diskuzi a prizkumt. Kazda ze stran, odpilirci a zastanci, operuji dostate¢nym
mnozstvim argumentl pro prokazani svého nazoru. S ohledem na vyvoj regulacnich
opatfeni nejen na uzemi EU nebo Ameriky je ziejmé, Zze vlady, dohledové a
regulaéni organy se piiklani k tdboru odpurcti poskytovani NAS auditovanym
klienttim.
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6 Zavér

Cilem tohoto clanku bylo prezentovat cCtendfi divod, pro¢ poskytovani
neauditorskych sluzeb auditovanym klientim jsou dlouhodobé predmétem
odbornych sport a diskuzi odborniki z fad auditorti i zakonodarct. Tento dil¢i cil
byl naplnén v subkapitolach treti casti clanku, kde byla popsana tada
nejvyznamnéj$i divodu pro a proti poskytovani neauditorskych sluzeb auditovanym
klientim. Nasledujici ¢ast ¢lanku naplnila druhy diléi cil tohoto ¢lanku, tedy
priblizit Ctenaii noveé zavedené legislativni zmény a problematiku jejich praktické
aplikace. Bohuzel teprve dvoumésicni platnost auditni reformy nam zatim
neumoznuje vyhodnotit jeji pfinosy a provést analyzu jejich dopadi na praktické
fungovani poskytovani sluzeb povinného auditu a neauditorskych sluzeb. Bez
ohledu na absenci poznatkti o praktické aplikaci se da pfedpokladat, Ze nejasnosti a
spornych bodi pfi dodrzovani nové stanovenych povinnosti bude nesCetné
mnozstvi. Problémy budou mit predevsim auditorske sité, které operuji naptic celou
Evropskou unii a mimo ni. Nejasnosti budou zplsobeny piedev§im pomérn¢ Sirokou
variabilitou, kterou umoznuje legislativa pfi aplikaci v jednotlivych clenskych
statech EU. Praktické zkuSenosti si nejspiSe vyzadaji bud’ urcité novelizace anebo
dodate¢ny material s vysvétlenim nejéastéji se vyskytujicich nejasnosti.

Literatura

ANTLE, R., GRIFFIN, P. A., TEECE, D. J., WILLIAMSON, O. E., 1997. An
Economic Analysis of Auditor Independence for a Multi-client, Multi-service Public
Accounting Firm [online]. ICAEW. [cit: 10. 10. 2016]. Dostupné z:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1466963>.

doi: 10.2139/ssrn.1466963.

ARRUNADA, B., 1999. The Economics of Audit Quality: Private Incentives and
the Regulation of Audit and Nonaudit Services. Springer US. doi: 10.1007/978-1-
4757-6728-5.

BEATTIE, V., FEARLEY, S., 2003. Auditor Independence and Non-Audit
Services: A Literature Review [online]. ICAEW. [cit: 15. 6. 2016]. Dostupné z:
<https://www.researchgate.net/publication/267686654 Auditor_Independence_an
d_Non-Audit_Services_A_Literature_Review>.

CAUSHOLLI, M., CHAMBERS, D. J., PAYNE, J. L., 2015. Does Selling Non-
Audit Services Impair Auditor Independence? New Research say “Yes”. Current
Issues in Auditing, ro¢. 9, €. 2, s. 1-6. doi: 10.2308/ciia-51168.

DEANGELDO, L. E., 1981. Auditor size and audit quality. Journal of accounting
and economics, sv. 3, ¢. 3, s. 183-199. doi: 10.1016/0165-4101(81)90002-1.

58



Cesky finanéni a uéetni asopis, 2016, ro¢. 11, &. 4, s. 43-61.

EU, 2014. Q&A - Implementation of the New Statutory Audit Framework [online].
[cit: 2. 6. 2016] Dostupny z:
<http://ec.europa.eu/internal_market/auditing/docs/reform/140903-questions-
answers_en.pdf>.

FEE [Federation of European Accountants], 2014. Definition of Public Interest
Entities (PIEs) in Europe [online], FEE. [cit. 2. 6. 2016] Dostupné z:
<http://www.fee.be/images/publications/auditing/PIE_definition_survey_outcome
~141008.pdf>.

GOLDMAN, A., BARLEV, B., 1974. The Auditor-Firm Conflict of Interests: Its
Implications for Independence. The Accounting Review, ro¢. 50, ¢. 4, s. 857-8509.

GWILLIAM, D., 2003. Audit methodology, risk management and non-audit
services: what can we learn from the recent past and what lies ahead? [online].
ICAEW. [cit: 14. 6. 2016] Dostupné z:
<http://www.icaew.com/~/media/corporate/files/technical/research%20and%?20aca
demics/publications%20and%20projects/audit%20and%20assurance%20publicati
ons/briefing%2005%2003%20audit%20methodology%?20risk%20management%2
0and%?20non%?20audit%20services.ashx>.

GWILLIAM, D., 2014. How does joint provision of audit and non-audit services
affect audit quality and independence [online]. ICAEW. [cit. 16. 6. 2016] Dostupné
z: <https://www.icaew.com/-/media/corporate/files/products/audit-and-assurance-
publications/how-does-joint-provision-of-audit-and-non-audit-services-affect-
audit-quality-and-independence.ashx>.

KACR [Komora auditorit CR], 2010. Mezindrodni ramec pro ovéiovaci zakézky
[online]. [cit. 29. 11. 2016] Dostupné z:

<http://www .kacr.cz/data/Metodika/Auditing/Handbook%202010/2.%20%C4%8
D%C3%A1st/R%C3%Almec.pdf>.

KACR, 2016, Eticky kodex pro auditory a ucetni znalce, vicinny od 22.11.2016
[online]. [cit. 29. 11. 2016] Dostupné z:
<http://www .kacr.cz/eticky-kodex-komory-auditoru-ceske-republiky>.

KORNISH, L., LEVINE, C., 2000. Discipline with Common Agency: The Case of
Audit and Non-audit Services. The Accounting Review, ro¢. 79, €. 1, s. 173-200.
doi:10.2308/accr.2004.79.1.173.

PERGLER, T., 2012. Nechtény rozvod. Euro, ro¢. 2012, ¢. 2, s. 24-25.

59



Smidova, J.: Problematika poskytovanit neauditorskych sluzeb a jeji aktudlni vyvoj.

POB [Public Oversight Board], 1979, Memorandum Scope of Services of CPA
Firms, ze dne 18.5.1979, [online]. [cit. 29. 11. 2016>] Dostupné z:
<http://3197d6d14b5f19f2f440-
5e13d29c¢4c016¢fa6cbbfd197¢579b45.r81.cfl.rackcdn.com/collection/papers/1970
/1979 0518 SECScope.pdf>.

SIMUNIC, D., 1984. Auditing, Consulting, and Auditor Independence. Journal of
Accounting Research, roc. 22, €. 2, s. 679-702. doi: 10.2307/2490671.

WILSON, T., GRIMLUND, R., 1990. An examination of the importance of
an auditor’s reputation. Auditing: A Journal of Practice and Theory, ro¢. 9, €. 2,
s. 43-59.

WOLNIZER, P., 1987. Auditing as Independent Authentication. Sydney: Sydney
University Press.

60



Cesky finanéni a uéetni asopis, 2016, ro¢. 11, &. 4, s. 43-61.

Non-audit services provision issues and their
current development

Jekaterina Smidova
Abstract:

Issues in relation to provision of non-audit services by statutory auditors to the
audited entities start to be one of the most discussed topics among professionals on
audit fields in 2016. The main reason which caused increase interest in these
problems, is the entry into force of directive 2014/56/EU of the European Parliament
and of the Council amending Directive 2006/43/EC on statutory audits of annual
accounts and consolidated accounts and Regulation (EU) No 537/2014 of the
European Parliament and of the Council of 16 April 2014 on specific requirements
regarding statutory audit of public-interest entities and repealing Commission
Decision 2005/909/EC. The Czech legislation has applied wide range of changes
incurred by amendment of the Act No 90/2003, Act on Auditors, that entered into
force 1. 10. 2016. The aim of the article is to remind or to describe to a reader the
issue of non-audit services provision by statutory auditors to the audited entities and
to present changes which are caused by amending European legislation. A structure
of the article is based on the articles’ goals. Initial part of the article is aimed to
provide the explanation of fundamental definitions which are essential for the
following explanation of the whole issue. The subsequent part summarizes opinions
of opponents and proponents of the non-audit services provision. The summary
contains the most popular mathematic models of auditor’s independence as well as
comprehensive ethical and psychological models and arguments. The following part
of the article presents the overview of changes, which were applied by amended EU
legislation, practical instruction manual and the explanation of several unclear points.
These should help to a reader to familiarize his behavior in the new environment.
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